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Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretaciji Czy do umowy umorzenia Nalezno$ci (zwolnienia z dtugu) zastosowanie
znajdg regulacje zawarte w art. 11 ustawy o CIT, w szczegdlnosci czy sam
fakt umorzenia Naleznosci wynikajgcych z transakcji dokonanych ze Spétkg
powigzang stanowi podstawe do zastosowania regulacji zawartych w art. 11
ustawy o CIT w stosunku do tych transakcji?

Czy do umowy umorzenia Naleznosci (zwolnienia z dtugu) zastosowanie
znajdg regulacje zawarte w art. 9a ustawy o CIT dotyczgce obowigzku
sporzgdzania tzw. dokumentacji cen transferowych?

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015

r., poz. 613, z pdzn. zm.) oraz § 4 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 22 kwietnia 2015 r. w

sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 643) Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu dziatajgcy w imieniu Ministra Finansow stwierdza, ze

stanowisko Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, przedstawione we wniosku z dnia 11 wrzesnia

2015 r. (data wptywu 14 wrzesnia 2015 r.) o wydanie interpretacji przepisow prawa podatkowego

dotyczgcej podatku dochodowego od oséb prawnych w zakresie:

. ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec spotki powigzanej bedg miaty zastosowanie
przepisy dotyczgce powigzan miedzy podmiotami — jest prawidtowe,

. ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec spotki powigzanej bedg miaty zastosowanie
przepisy dotyczgce obowigzku sporzadzania dokumentacji podatkowej — jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 14 wrzesnia 2015 r. zostat ztozony ww. wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej
dotyczacej podatku dochodowego od os6b prawnych w zakresie:

ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec spotki powigzanej bedg miaty zastosowanie przepisy
dotyczace powigzah miedzy podmiotami,

ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec spotki powigzanej bedg miaty zastosowanie przepisy
dotyczgce obowigzku sporzgdzania dokumentacji podatkowe;.

We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszie:
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Whioskodawca jest spétkg z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg na terytorium Polski, polskim
rezydentem podatkowym oraz czionkiem miedzynarodowej grupy kapitatowej X (,Grupa”).
Przedmiotem dziatalnosci Spofki jest m.in. dystrybucja szerokiej gamy wyrobéw chemii budowlanej.

Spdétka w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej dokonuje sprzedazy towaréw do spofki
powigzanej w rozumieniu art. 11 ustawy o CIT z siedzibg poza terytorium Polski (,Spotka powigzana”),
od ktdrej posiada szereg nieuregulowanych naleznosci handlowych (,Naleznosci’). Warunki oraz ceny
transakcji sprzedazy towardéw i ustug realizowanych ze Spétkg powigzang sg ustalone na zasadach
rynkowych. Naleznosci zas byty zarachowane zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy o CIT do przychodow
naleznych Spotki. Dla celéw ksiegowych Naleznosci zostaty objete odpisami, ktére nie byly jednak
podstawg do rozpoznania przez Spotke kosztéw uzyskania przychodéw dla celdow podatkowych z uwagi
na brak spetnienia warunkow, o ktorych mowa w art. 16 ust. 2-2a ustawy o CIT. Nalezno$ci nie sg
naleznosciami przedawnionymi.

Spétka rozwaza umorzenie Spétce powigzanej przedmiotowych Naleznosci. Umorzenie Naleznosci ma
by¢ dokonane na podstawie umowy, zgodnie z ktérg nastgpi zwolnienie dtuznika (tu: Spotki powigzanej)
z dtugu za jego zgoda.

W zwiagzku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytania:

= Czy do umowy umorzenia Naleznosci (zwolnienia z dtugu) zastosowanie znajdg regulacje
zawarte w art. 11 ustawy o CIT, w szczegdlnosci czy sam fakt umorzenia Naleznosci
wynikajgcych z transakcji dokonanych ze Spétkg powigzang stanowi podstawe do zastosowania
regulacji zawartych w art. 11 ustawy o CIT w stosunku do tych transakcji?

= Czy do umowy umorzenia Naleznosci (zwolnienia z dtugu) zastosowanie znajdg regulacje
zawarte w art. 9a ustawy o CIT dotyczgce obowigzku sporzadzania tzw. dokumentacji cen
transferowych?

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 1.

Zdaniem Spotki w przypadku umorzenia Naleznosci regulacje zawarte w art. 11 ustawy o CIT nie znajdag
zastosowania. W konsekwencji sam fakt umorzenia Naleznosci nie bedzie mogt stanowi¢ podstawy do
okres$lenia dochodu Spotki w innej wysokos$ci niz zadeklarowana.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy o CIT, jezeli w wyniku szczegdlnego rodzaju powigzan (m.in.
kapitatowych, rodzinnych, wynikajgcych ze stosunku pracy) miedzy podmiotami zostang ustalone lub
narzucone warunki roznigce sie od warunkéw, ktére ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty, i w
wyniku tego podmiot krajowy nie wykazuje dochodow albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich
nalezatoby oczekiwac¢, gdyby wymienione powigzania nie istniaty — dochody danego podmiotu oraz
nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia warunkéw wynikajgcych z tych powigzan.

Powyzsza regulacja ma na celu zapobieganie sytuacjom, w ktoérych podmioty powigzane ze sobg
ustalajg nierynkowe warunki realizowanych transakcji, w tym okreslajg cene, ktéra odbiega od poziomu
rynkowego, wskutek czego ich przychody lub koszty podatkowe sg wykazywane w zbyt niskiej lub zbyt
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wysokiej wysokosci. Regulacje zawarte w art. 11 ustawy o CIT znajdujg zastosowanie w sytuacji, gdy
jeden podmiot dokonujgc swiadczenia na rzecz drugiego podmiotu ustala poziom zysku w sposéb,
ktérego nie zaakceptowatyby podmioty niezalezne.

Transakcje handlowe, z ktérymi zwigzane sg Naleznosci, o ktérych mowa w opisie zdarzenia
przysztego, zostaty zawarte na warunkach rynkowych, tj. takich, ktére ustalityby miedzy sobg
niezalezne podmioty (w szczegdlnosci cena transakcji zostata ustalona na zasadach rynkowych). W
konsekwenciji dostawy na rzecz Spoétki powigzanej skutkowaty powstaniem po stronie Spotki przychodu
w wysokosci odpowiadajgcej rynkowej wartosci transakcji. W zwigzku z tym dla dalszych rozwazan
Spétka przyjmuje, ze warunki, na ktérych zostaty przeprowadzone transakcje, z ktérymi wigzg sie
Naleznosci, byty rynkowe i nie mogg stanowi¢ podstawy do okreslania dochodu na podstawie art. 11
ustawy o CIT.

Obecnie Spoétka rozwaza mozliwos¢ zawarcia umowy, na podstawie ktorej zwolni Spétke powigzang z
obowigzku zaptaty Naleznosci.

Zdaniem Spotki umorzenie Naleznosci (tj. zwolnienie z dtugu, o ktérym mowa w art. 508 ustawy z 23
kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tj. Dz.U. 2014 r., poz. 121 ze zm., dalej ,KC")) nie stanowi
Swiadczenia, za ktére moze byc¢ ustalona cena. Tym samym w przypadku umowy, na podstawie ktorej
nastepuje zwolnienie diuznika z dtugu, nie mozna mowi¢ o wygenerowaniu zysku, ktéry mogtby zostaé
zanizony.

W ocenie Spdétki potwierdza to réwniez fakt, ze w przypadku umorzenia wierzytelnosci nie jest mozliwe
ewentualne zastosowanie jednej z metod szacowania dochodu, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2§ 3
ustawy o CIT oraz w Rozporzgdzeniu Ministra Finansow z 10 wrzesnia 2009 r. w sprawie sposobu i
trybu okreslania dochodéw osob prawnych w drodze oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania
podwojnego opodatkowania osob prawnych w przypadku korekty zyskéw podmiotéw powigzanych (t.j.
Dz.U. 2014 r., poz. 1186 ze zm., dalej ,Rozporzgdzenie”).

Zgodnie z przepisami ustawy o CIT oraz Rozporzgdzenia do szacowania dochodéw organy podatkowe
mogg wykorzystac jedng z ponizszych metod:

. porownywalnej ceny niekontrolowanej;

= ceny odprzedazy;

= rozsgdnej marzy (,koszt plus”);

= metody zysku transakcyjnego (o ile nie jest mozliwe zastosowanie zadnej z metod wskazanych
wyzej).

W mys$l Rozporzgdzenia metoda ceny niekontrolowanej polega na porownaniu ceny przedmiotu
transakcji ustalonej w transakcjach miedzy podmiotami powigzanymi z ceng stosowang w
poréwnywalnych transakcjach przez podmioty niezalezne i na tej podstawie okresleniu wartosci
rynkowej przedmiotu transakcji zawartej miedzy podmiotami powigzanymi. Metoda ceny odprzedazy
polega na obnizeniu ceny okreslonej w transakcji danego podmiotu z podmiotem niezaleznym,
dotyczgcej dobr lub ustug nabytych uprzednio przez ten dany podmiot od podmiotu z nim powigzanego,
0 marze ceny odprzedazy. Z kolei metoda rozsadnej marzy (,koszt plus”) polega na ustaleniu ceny
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sprzedazy rzeczy i praw oraz Swiadczenia ustug w transakcji danego podmiotu z podmiotem
powigzanym na poziomie sumy bazy kosztowej i narzutu zysku, poréwnywalnych do bazy kosztowej i
narzutu zysku ustalanych pomiedzy podmiotami niezaleznymi, ktére uwzgledniajg poréwnywalne
funkcje, ponoszone ryzyka oraz angazowane aktywa. W przypadku, gdyby powyzsze metody nie mogty
znalez¢ zastosowania, zgodnie z Rozporzgdzeniem, organy podatkowe powinny zastosowaé¢ metode
zysku transakcyjnego, tj. metode, zgodnie z kt6érg dochody okresla sie na podstawie zysku, jakiego
racjonalnie mogtby oczekiwac¢ dany podmiot uczestniczgcy w transakcji.

Jak wynika z charakteru opisanych wyzej metod, zastosowanie ktorejkolwiek z nich wigze sie z
koniecznoscig poréwnania ceny, marzy, narzutu, czy tez poziomu zysku okreslonych w transakciji
pomiedzy podmiotami powigzanymi z ceng, marzg, narzutem lub poziomem zysku w porownywalnej
transakcji dokonanej pomiedzy niezaleznymi kontrahentami. Charakter umowy, na podstawie ktorej
nastepuje zwolnienie dtuznika z dtugu za jego zgoda, nie pozwala natomiast na okreslenie ktérejkolwiek
z powyzszych kategorii (tj. ceny, marzy, narzutu, poziomu zysku). Tym samym, w przypadku umorzenia
wierzytelnosci nie mozna skorzystac¢ z zadnej z powyzszych metod, czy tez mowi¢ o rynkowym, bgdz
nierynkowym charakterze takiego umorzenia na gruncie art. 11 ustawy o CIT.

W ocenie Spotki metody szacowania dochodu, o ktérych mowa w art. 11 ustawy o CIT, stanowig
zamkniety katalog metod, ktérymi moga postuzy¢ sie organy podatkowe. Takie rozumienie potwierdza
réwniez wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z 23 marca 2006 r. (sygn. Il FSK
497/05).

W zwigzku z powyzszym brak mozliwosci skorzystania z ktérejkolwiek z metod wymienionych w art. 11
ust. 2 i 3 ustaw o CIT lub Rozporzadzenia, a takze fakt, Ze umorzenie wierzytelnosci nie stanowi
Swiadczenia, za ktore moze by¢ ustalona cena, prowadzg do wniosku, ze do umorzenia wierzytelnosci
nie znajdujg zastosowania postanowienia art. 11 ustawy o CIT.

Spotka podkresla, ze operacja umorzenia wierzytelnosci jest prawnie dopuszczalna i wystepuje w
obrocie gospodarczym. Czynnos¢ zwolnienia z dtugu zostata rowniez uregulowana w KC. Co istotne
umorzenie wierzytelnosci nie powoduje zmiany poziomu ceny okreslonej w transakcjach. Samo
zawarcie umowy zwolnienia z dlugu nie moze zosta¢ uznane za zachowanie nierynkowe, gdyz
podmioty niezalezne réwniez dokonujg umorzenia wierzytelnosci wobec swoich kontrahentéw z
réznych powodow biznesowych. Tym samym przy zatozeniu, ze transakcje dokonywane ze Spotka
powigzang zostaly przeprowadzone na warunkach rynkowych, a w szczegdlnosci, ze ustalone przez
strony ceny transakcji odpowiadaty tym warunkom, co skutkowato powstaniem przychodu po stronie
Spotki w rynkowej wysokosci, samo umorzenie Nalezno$ci nie bedzie, w ocenie Spotki, mogto stanowié
podstawy do zastosowania regulacji zawartych w art. 11 ustawy o CIT w stosunku do tych transakgciji.

Podsumowujgc umowa umorzenia Naleznosci nie mozna uznac¢ za transakcje, w ktorej ustalono cene
i osiggnieto okreslony zysk. Jest to umowa polegajgca na wygasnieciu zobowigzania i tym samym nie
moze zostac ona uznana za zawartg na warunkach nierynkowych. W konsekwencji nie ma podstaw do
doszacowania po stronie Spétki dodatkowego dochodu ani z tytutu umorzenia jako takiego, ani z tytutu
transakciji pierwotnej, ktora byta zrédtem powstania umarzanej Naleznosci.
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Stanowisko takie znajduje rowniez potwierdzenie w interpretacjach indywidualnych, np. w interpretac;ji
Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z 29 kwietnia 2015 r. sygn. IPTPB3/4510-53/15-2/PM, interpretaciji
Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 3 marca 2015 r. IBPBI/2/423-1469/14/MO oraz w interpretaciji
Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 24 lutego 2015 r. sygn. ILPB4/423-560/14-2/MC.

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 2.

Umorzenie Naleznosci nie bedzie wigzato sie z koniecznoscig sporzgdzenia przez Spétke tzw.
dokumentacji cen transferowych, o ktérej mowa w art. 9a ustawy o CIT.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy.

Na podstawie art. 9a ustawy o CIT podatnicy dokonujagcy transakcji (ktorych wartos¢ przekracza
okreslone progi) z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ustawy o CIT, sg obowigzani do
sporzadzenia szczego6towej dokumentacji podatkowej takich transakcji, tj. tzw. dokumentacji cen
transferowych.

Zdaniem Spofki z uwagi na fakt, ze w przypadku umorzenia Naleznosci nie dochodzi do ustalenia czy
tez zapfaty jakiejkolwiek ceny (zwolnienie z dlugu nie powoduje réwniez powstania jakiegokolwiek
zysku, lecz jest jedng z form wygasniecia zobowigzania), umorzenie wierzytelnosci nie stanowi
transakcji, dla ktérej nalezatoby wykazacC rynkowy charakter ustalonej ceny. W zwigzku z tym w
przypadku umorzenia Naleznoéci Spétka nie bedzie obowigzana do przygotowania dokumentacji, o
ktorej mowa w art. 9a ustawy o CIT dla tej czynnosci.

Brak obowigzku sporzgdzenia dokumentaciji cen transferowych w przypadku umowy zwolnienia z diugu
jest rowniez potwierdzony w indywidualnych interpretacjach, np. w interpretacji Dyrektora Izby
Skarbowej w todzi z 29 kwietnia 2015 r. sygn. IPTPB3/4510-53/15-2/PM, interpretacji Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach z 3 marca 2015 r. IBPBI/2/423-1469/14/MO oraz w interpretacji Dyrektora 1zb
Skarbowej w Poznaniu z 24 lutego 2015 r. sygn. ILPB4/423-560/14-2/MC.

Odpowiedz w zakresie pytania nr 1.

W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysztego w zakresie ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec
spoétki powigzanej bedg mialy zastosowanie przepisy dotyczgce powigzan miedzy podmiotami jest

prawidtowe.

Majgc powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstgpiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej w powyzszym zakresie oceny stanowiska Wnioskodawcy.

Odpowiedz w zakresie pytania nr 2.

W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Whnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysztego w zakresie ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci wobec
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spotki powigzanej bedg mialy zastosowanie przepisy dotyczgce obowigzku sporzgdzania dokumentac;ji
podatkowej jest prawidtowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstgpiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej w powyzszym zakresie oceny stanowiska Wnioskodawcy.

W odniesieniu do powotanych przez Wnioskodawce interpretacji nalezy stwierdzi¢, ze zapadly one w
indywidualnych sprawach i nie sg wigzgce dla organu wydajgcego niniejszg interpretacje.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysziego przedstawionego przez Whnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretaciji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu, ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan, po uprzednim wezwaniu na
pismie organu, ktéry wydat interpretacje — w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z 2012 r., poz. 270, z
pozn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwéch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a
jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie sze$édziesieciu dni od dnia wniesienia
tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$¢ sg przedmiotem skargi
(art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Izba Skarbowa w Poznaniu, Biuro Krajowej Informacji Podatkowej
w Lesznie, ul. Dekana 6, 64-100 Leszno.
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