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Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretaciji Czy do umorzenia wierzytelno$ci (poprzez zawarcie umowy o zwolnienie z
dtugu) zastosowanie bedg miaty przepisy art. 11 ust. 1 oraz art. 9a ustawy z
dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.U.
z2014r., poz. 851 ze zm., dalej "UPDOP") - w stanie prawnym do 31 grudnia
2014 r., a w konsekwencji czy mozliwe bedzie szacowanie przez organ
podatkowy dochodu w zwigzku z umorzeniem wierzytelnosci oraz czy
powstanie z tego tytutu obowigzek sporzadzenia dokumentacji podatkowej?

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012
r., poz. 749, z pézn. zm.) oraz § 6 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 20 czerwca 2007 r. w
sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisow prawa podatkowego (Dz. U. Nr 112, poz.
770, z p6zn. zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu dziatajgcy w imieniu Ministra Finanséw
stwierdza, ze stanowisko, przedstawione we wniosku z dnia 3 grudnia 2014 r. (data wptywu 12 grudnia
2014 r.) o wydanie interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od
0s6b prawnych w zakresie:

»  kosztéw uzyskania przychodow (pytanie nr 1) - jest prawidtowe,

» mozliwoéci zastosowania przepisdw o cenach transferowych (pytanie nr 2) - jest prawidiowe.
UZASADNIENIE

W dniu 12 grudnia 2014 r. zostat ztozony ww. wniosek - uzupetniony pismem z 17 lutego 2015 r. (data
wptywu 23 lutego 2015 r.) - o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczgcej podatku dochodowego od
0s6b prawnych w zakresie:

» kosztéw uzyskania przychoddw (pytanie nr 1),

» mozliwosci zastosowania przepiséw o cenach transferowych (pytanie nr 2).

We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszie:

Spoétka prowadzi dziatalnos¢ polegajacg na produkcji i sprzedazy chemii budowlanej. Spétka jest
podmiotem nalezgcym do Grupy Kapitatowej. Wiekszos¢ wyprodukowanych towaréw Spotka sprzedaje
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na rzecz podmiotéw powigzanych, w tym m.in. na rzecz Spofki zagranicznej z siedzibg na terytorium
Niemiec (dalej jako: Spotka zagraniczna).

Jedynym udzialowcem Spétki zagranicznej jest polski podmiot, ktory jest rowniez jedynym
akcjonariuszem Spofki.

W zwigzku z dostawami towaréw na rzecz wyzej wymienionej Spoétki zagranicznej w latach 2004 r. i
2005 r. Spotka posiada wobec niej niesptacone i zgodnie z przepisami prawa cywilnego
nieprzedawnione wierzytelnosci. W latach 2004 r. i 2005 r., w ktérych nastepowata dostawa towarow
na rzecz Spotki zagranicznej, Spoétka korzystata ze zwolnienia od podatku dochodowego na podstawie
art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych (dalej jako: UPDOP), a wiec ze
zwolnienia dla dochoddéw uzyskanych z dziatalnosci prowadzonej na terenie specjalnej strefy
ekonomicznej. W zwigzku z powyzszym dokonujac w latach 2004 r. i 2005 r. sprzedazy na rzecz Spofki
zagranicznej warto$¢ tych naleznosci zostata przez Spotke zakwalifikowana do przychoddéw
podatkowych zgodnie z trescig art. 12 ust. 3 UPDOP, natomiast osiggniety w zwigzku z tymi
przychodami dochéd byt zwolniony od podatku.

Obecnie Spoétka rozwaza dokonanie umorzenia tych naleznosci. Umorzenie nastgpi w drodze
zwolnienia diuznika z dtugu przez Spotke na podstawie umowy zawartej ze Spotkg zagraniczng w
oparciu o tres¢ art. 508 Kodeksu cywilnego. Umowa bedzie zawierata oswiadczenie dtuznika o
wyrazeniu zgody na zwolnienie z dlugu. Spétka rozwaza takie dziatanie z uwagi na dtugotrwaty brak
mozliwos$ci sptaty tych naleznosci przez Spotke zagraniczng oraz przede wszystkim z uwagi na to, iz
brak zaleglych zobowigzan pozytywnie wplynie na kondycje finansowg Spotki zagranicznej w
konsekwencji mozliwym bedzie prowadzenie przez te Spoétke dziatalnosci operacyjnej w szerszym
zakresie. Powyzsze wptynie korzystnie na mozliwos¢ zwiekszenia przychodéw Spotki poprzez
zwiekszenie sprzedazy bezposrednio do Spotki zagranicznej bgdz poprzez zwiekszenie sprzedazy do
jedynego udziatowca, ktéry dalej dokona odsprzedazy towaréw produkowanych przez Spotke do Spotki
zagranicznej. Wartos¢ umorzonych naleznosci bedzie dla Spétki zagranicznej kwalifikowana jako
przychod podlegajgcych opodatkowaniu podatkiem dochodowym na terytorium Niemiec.

W zwiazku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytania:

1. Czy w przedstawionym stanie przysztym Spotka bedzie uprawniona do zaliczenia wartos$ci
umorzonych naleznosci do kosztéw podatkowych...

2. Czy w przedstawionym stanie przysztym do czynnosci umorzenia przez Spoétke naleznosci bedg
miaty zastosowanie przepisy o cenach transferowych, zgodnie z art. 9a oraz art. 11 ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych oraz czy w zwigzku z takim umorzeniem po stronie Spotki

powstanie przychdd podatkowy...

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 1.
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W przedstawionym stanie przysztym Spotka bedzie uprawniona do zaliczenia wartosci umorzonych
naleznosci do kosztow podatkowych.

Uzasadnienie.

W mysl art. 508 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)
"zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwalnia dtuznika z dtugu, a dtuznik zwolnienie przyjmuje".

Natomiast zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 44 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0s6b prawnych (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 851 ze zm.; dalej jako: UPDOP): nie uwaza sie za koszty
uzyskania przychoddw umorzonych wierzytelnoéci, z wyjatkiem tych, ktére uprzednio na podstawie art.
12 ust. 3 zostaty zarachowane jako przychody nalezne.

W ocenie Spokki z powyzszego przepisu wynika, ze kosztami uzyskania przychodéw mogg by¢ te
naleznosci, ktére zostang umorzone w trybie przewidzianym przepisem art. 508 Kodeksu cywilnego
(takie dziatania Spotka zamierza przeprowadzi¢ w przedstawionym stanie przysztym), ale pod
warunkiem ze uprzednio naleznosci te zostaty zaliczone do przychodéw naleznych zgodnie z art. 12
ust. 3 UPDOP. W mysl tego przepisu "za przychody zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg i z dziatami
specjalnymi produkcji rolnej, osiggniete w roku podatkowym, uwaza sie takze nalezne przychody,
choéby nie zostaly jeszcze faktycznie otrzymane, po wytgczeniu wartosci zwrdconych towardw,
udzielonych bonifikat i skont".

Przepis art. 12 ust. 3 UPDOP nakazuje zatem ujmowaé dla celéw podatkowych m.in. przychody
zwigzane z dziatalnoscig gospodarcza, ktére nie zostaty jeszcze faktycznie otrzymane przez podatnika,
ale sg mu nalezne, tj. stanowig przedmiot wymagalnych swiadczen. Nalezy zwrocic uwage, ze przepis
ten, a w konsekwencji réwniez i przepis art. 16 ust. 1 pkt 44 ustawy o CIT odwotujg sie do przychodéw
naleznych, a nie przychodow, w zwigzku z ktérymi ostatecznie wystgpit dochéd podatkowy podlegajacy
opodatkowaniu. Wobec tego, w ocenie Spéiki, fakt, iz ostatecznie dochody Spétki byty zwolnione z
podatku dochodowego w zwigzku z funkcjonowaniem w SSE nie powinien mie¢ wptywu na obecng
mozliwo$¢ zaliczenia takich umorzonych naleznosci do kosztéw podatkowych. Zdaniem Spotki nie ma
przepisu uzalezniajgcego mozliwosc zaliczenia umorzonych naleznosci do kosztéw podatkowych od
tego, czy wartosci te faktycznie zostaty opodatkowane podatkiem dochodowym - przepisy ustanawiajg
wytgcznie warunek uprzedniego zaliczenia tych naleznosci do przychodéw podatkowych.

W zwigzku z powyzszym, poniewaz Spotka zaliczyta, przedmiotowe wartosci do przychoddéw
naleznych, ich pézniejsze skuteczne umorzenie powinno skutkowa¢ mozliwoscig zaliczenia tych
wartosci do kosztéw podatkowych.

Spotka zaznacza réwniez, iz w jej ocenie, w przedstawionym stanie przysztym spetnione zostang
podstawowe przestanki umozliwiajgce zaliczenia okreslonych wartosci do kosztéw podatkowych.
Zgodnie z art. 15 ust. 1 UPDOP kosztami uzyskania przychodéw sg koszty poniesione w celu
osiggniecia przychoddw lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z wyjgtkiem kosztow
wymienionych w art. 16 ust. 1. Przepis ten umozliwia zaliczenie do kosztow podatkowych wszelkich
kosztow (niewymienionych w art. 16 ust. 1 UPDOP), pod warunkiem ze podatnik wykaze ich
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bezposredni badZ posredni zwigzek z prowadzong dziatalno$cig, a ich poniesienie ma lub moze mie¢
wptyw na wielkos¢ osiggnietego przychodu. Tak wiec kosztami uzyskania przychodéw sg wszelkie,
racjonalnie i gospodarczo uzasadnione wydatki zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
ktérych celem jest osiggniecie, zabezpieczenie i zachowanie zrédta przychodow, z wyjgtkiem
wymienionych w art. 16 ust. 1 UPDOP.

W ocenie Spétki wymienione powyzej podstawowe warunki umozliwiajgce zaliczenie umorzonych
naleznosci do kosztéw podatkowych zostang spetnione. Umorzenie bedzie bowiem korzystnie
oddziatywaé na sytuacje finansowg Spoétki zagranicznej i docelowo wptynie na zwigkszenie przychodow
Spotki poprzez zwiekszenie sprzedazy bezposrednio do Spotki zagranicznej bgdz poprzez zwiekszenie
sprzedazy do jedynego udziatowca, ktory dalej dokona odsprzedazy towaréw produkowanych przez
Spotke do Spotki zagranicznej.

Spotka wskazuje dodatkowo, ze w przedstawionym stanie przysztym nie wystgpi negatywna przestanka
okreslona w art. 16 ust. 1 pkt 20 UPDOP, ktorej wystgpienie - odpisanie wierzytelnosci jako
przedawnionych - uniemozliwia zaliczenie tych wierzytelnosci do kosztéw podatkowych.

Stanowisko organow podatkowych.

Mozliwos¢ zaliczenia do kosztow podatkowych umorzonych wierzytelnosci wobec podmiotow
powigzanych potwierdzit m.in. Dyrektor I1zby Skarbowej w todzi w interpretacji z 17.12.2012 r. sygn.
IPTPB3/423-333/12-4/PM, w ktoérej stwierdzit: w sSwietle przytoczonych regulacji prawnych, umorzone
wierzytelnosci wobec podmiotéw powigzanych, ktore uprzednio zostaty zarachowane jako przychody
nalezne, mogg stanowi¢ koszty uzyskania przychodow stosownie do przepisu art. 16 ust. 1 pkt 44
ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 2.

W przedstawionym stanie przysztym do czynno$ci umorzenia przez Spétke naleznosci nie bedg miaty

zastosowanie przepisy o cenach transferowych, w tym nie bedg miaty zastosowania przepisy art. 9a

oraz art. 11 ustawy o podatku dochodowym od osoéb prawnych, jak réwniez w zwigzku z takim

umorzeniem po stronie Spotki nie powstanie przychdd podatkowy.

Uzasadnienie.

Szacowanie przychodow.

W mysl art. 11 ust. 1 UPDOP: jezeli:

= podatnik podatku dochodowego majacy siedzibe (zarzad) lub miejsce zamieszkania na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, zwany dalej podmiotem krajowym, bierze udziat bezposrednio lub

posrednio w zarzgdzaniu przedsiebiorstwem potozonym za granicg lub w jego kontroli albo posiada
udziat w kapitale tego przedsiebiorstwa, albo
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» osoba fizyczna lub prawna majgca miejsce zamieszkania albo siedzibe (zarzad) za granicg, zwana
dalej podmiotem zagranicznym, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu
podmiotem krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego podmiotu krajowego,
albo

= te same osoby prawne lub fizyczne réwnoczednie bezposrednio lub posrednio biorg udziat w
zarzadzaniu podmiotem krajowym i podmiotem zagranicznym lub w ich kontroli albo posiadajg
udziat w kapitale tych podmiotéw

i jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od warunkow,
ktore ustalitypy miedzy sobg niezalezne podmioty, i w wyniku tego podmiot nie wykazuje dochodow
albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwaé, gdyby wymienione powigzania
nie istniaty - dochody danego podmiotu oraz nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia warunkéw
wynikajgcych z tych powigzah.

Powyzszy przepis wskazuje, ze jedli w wyniku okreslonych w nim powigzah pomiedzy podmiotami
zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od warunkow, ktore ustalityby miedzy sobg
niezalezne podmioty i w wyniku tego dany podmiot nie wykazuje dochodéw albo wykazuje dochody
nizsze od tych, jakich wystagpityby, gdyby takie powigzania nie istniaty - dochody danego podmiotu oraz
nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia tych warunkow.

Przepis ten znajduje zastosowanie m.in. w sytuacji, w ktérej wypracowany zysk zostaje podzielony
pomiedzy strony transakcji inaczej niz miatoby to miejsce, gdyby kontrahenci nie byli podmiotami
zaleznymi. Ma on zatem zapobiegaC przypadkom, w ktérych na skutek stosowania warunkéw
nierynkowych przez podmioty powigzane nastgpi u podatnika zanizenie dochodu podlegajgcego
opodatkowaniu. Przepis ten dotyczy zatem sytuacji odmiennych o tej, ktérg przedstawia Spétka.

W przedstawianej przez Spétke sytuacji nie wystgpi zdarzenie, w zwigzku z ktérym wystgpi cena za
Swiadczenie, czy tez zysk na transakcji. Istotg tej transakcji jest to, ze w zwigzku z jej
przeprowadzeniem nie pojawia sie zysk. Przeciwnie, Spétka w wyniku zawarcia umowy umorzenia
wierzytelnosci zwolni dtuznika (Spotke zagraniczng) z obowigzku zaptaty naleznosci z tytutu
sprzedanych towaréw. Tym samym nie dojdzie tutaj do transakcji, w wyniku ktorej ustalona cena
skutkuje powstaniem zysku na transakcji w innej wysokoéci, niz miatoby to miejsce w przypadku
transakcji z podmiotem niezaleznym. W konsekwencji do umorzenia nalezno$ci nie bedzie miat
zastosowania przepis art. 11 ust. 1 UPDOP, co oznacza tez, ze w zwigzku z umorzeniem naleznosci
na rzecz Spotki zagranicznej Spétce nie zostanie okreslony przez organy podatkowe (skarbowe)
dochdd podlegajgcy opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb prawnych.

W ocenie Spétki za powyzszym przemawia tez to, ze w przedstawionej przez Spotke sytuacji brak jest
mozliwosci zwigkszenia przychodéw (dochoddw) podatnika. Niemozno$¢ taka wynika z braku
przepisow regulujgcych sposob ustalenia wartosci jaka ewentualnie w tej sytuacji powinna zwigkszaé
przychody (dochody) Spotki. Sposobu tego nie reguluje w szczegdlnosci Rozporzadzenie Ministra
Finansow z dnia 10.09.2009 r. w sprawie sposobu i trybu okreslania dochodéw oséb prawnych w
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drodze oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania podwoéjnego opodatkowania oséb prawnych w
przypadku korekty zyskow podmiotéw powigzanych (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 1186).

W mysl § 3 ust. 1 powotanego rozporzgdzenia "organy podatkowe oraz organy kontroli skarbowej
okreslajg w drodze oszacowania dochdd podmiotu powigzanego w wysokosci, jakg ustalityby miedzy
sobg niezalezne podmioty". Natomiast zgodnie z § 3 ust. 2 "w celu oszacowania dochodu, o ktérym
mowa w ust. 1, stosuje sie wytgcznie metody, o ktérych mowa w § 12-18, z zachowaniem zasad
okreslonych w rozdziatach 2, 5 i 5a. Oszacowany w ten spos6b dochédd uznaje sie za wartos¢ rynkowg".

Z przepisow tych wynika, ze do szacowania dochodu nalezy stosowa¢ metody, o ktérych mowa w 12-
18 powotanego rozporzgdzenia. Tymi metodami sg:

= Metoda poréwnywanej ceny niekontrolowanej, ktéra polega na poréwnaniu ceny przedmiotu
transakcji ustalonej w transakcjach miedzy podmiotami powigzanymi z ceng stosowang w
porownywalnych transakcjach przez podmioty niezalezne i na tej podstawie okresleniu wartosci
rynkowej przedmiotu transakcji zawartej miedzy podmiotami powigzanymi;

= Metoda ceny odprzedazy, polegajgca na obnizeniu ceny okreslonej w transakcji danego podmiotu
z podmiotem niezaleznym, dotyczgcej débr lub ustug nabytych uprzednio przez ten dany podmiot
od podmiotu z nim powigzanego, o0 marze ceny odprzedazy. Tak ustalona cena moze by¢ uwazana
za cene rynkowg okreslong w transakcji danego podmiotu z podmiotem z nim powigzanym;

= Metoda rozsgdnej marzy ("koszt plus"), polegajgca na ustaleniu ceny sprzedazy rzeczy i praw oraz
Swiadczenia ustug w transakcji danego podmiotu z podmiotem powigzanym na poziomie sumy bazy
kosztowej i narzutu zysku, poréwnywalnych do bazy kosztowej i narzutu zysku ustalanych pomiedzy
podmiotami niezaleznymi, ktére uwzgledniajg poréwnywalne funkcje, ponoszone ryzyka oraz
angazowane aktywa.

= W przypadku, gdy nie jest mozliwe zastosowanie jednej z powyzszych metod, zastosowanie moze
mie¢ jedna z metod zysku transakcyjnego.

= Metoda zysku transakcyjnego:

= metoda podziatu zyskéw, ktéra polega na okresleniu tgcznych zyskow, jakie w zwigzku z dang
transakcjg (transakcjami) osiggnety podmioty powigzane, oraz podziatu tych zyskéw miedzy te
podmioty w takiej proporcji, w jakiej dokonatyby tego podziatu podmioty niezalezne,

* metoda marzy transakcyjnej netto, polegajgca na badaniu marzy zysku netto, jakg uzyskuje podmiot
w transakcji lub transakcjach z innym podmiotem powigzanym, i okresleniu jej na poziomie marzy,
jakg uzyskuje ten sam podmiot w transakcjach z podmiotami niezaleznymi, lub marzy uzyskiwanej
w porownywalnych transakcjach przez podmioty niezalezne.

Metody te majg zastosowanie do sytuacji, gdy zastosowana do transakcji cena nie jest rynkowa, bgdz
tez zysk na transakcji nie zostat podzielony w taki sposob, w jaki dokonatyby tego podmioty niezalezne.
Jednakze, w zwigzku z tym, iz jak wspomniano powyzej, w sytuacji umorzenia wierzytelnosci nie mozna
mowi¢ o ustaleniu ceny badz zysku, zadna z powyzszych metod nie moze w tej sytuacji znalez¢
zastosowania.
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Brak obowigzku sporzgdzenia dokumentacji cen transferowych.

Sytuacje, w ktérych podatnicy zobowigzani sg do sporzadzenia dokumentacji podatkowej
(dokumentaciji cen transferowych) okreslone zostaly w art. 9a ust. 1 UPDOP. Zgodnie z trescig tego
przepisu "Podatnicy dokonujgcy transakcji z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami - w
rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 - lub transakcji, w zwigzku z ktérymi zaptata naleznosci wynikajgcych z
takich transakcji dokonywana jest bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce
zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje
podatkowg, sg obowigzani do sporzadzenia dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakciji,
obejmujgcej ?".

Z powyzszego wynika m.in., ze do sporzadzenia dokumentacji podatkowej zobowigzani sg podatnicy,
ktorzy dokonujg transakcji z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 UPDOP. Nie sg
zatem zobowigzane do sporzgdzenia takiej dokumentaciji te podmioty, ktére w rozumieniu tego przepisu
nie dokonujg "transakcji".

Transakcjami sg natomiast zdarzenia, w zwigzku z ktérymi okreslona zostaje cena lub tez w inny
sposob nastepuje podziat zysku. W konsekwenciji, w przedstawionym stanie przysztym, w zwigzku z
dokonanym umorzeniem Spotka nie bedzie miata obowigzku sporzgdzenia dokumentacji cen
transferowych.

Stanowiska organow podatkowych.

Prawidtowos¢ stanowiska Spétki znajduje potwierdzenie w interpretacjach organéw podatkowych.
Przyktadowo Dyrektor I1zby Skarbowej w Poznaniu w interpretacji z 22.12.2010 r. sygn. ILPB3/423-
783/10-2/MM potwierdzit zasadnos¢ nastepujgcego stanowisko podatnika "Zdaniem Spéiki, metody
wskazane w art. 11 ust. 2 oraz ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych sg jedynymi
mozliwymi do zastosowania metodami w sytuacji szacowania dochodu. Tym samym, nalezy uznac, iz
w sytuacji, gdy zadna z tych metod nie moze mie¢ zastosowania, to dochodu nie mozna szacowac.
Powyzsze zostato potwierdzone w wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia
23 marca 2006 r. (sygn. Il FSK 497/05) (?).

Reasumujgc umowy umorzenia wierzytelnosci nie mozna uznac za transakcje, w ktorej ustalono cene
i osiggnieto okreslony zysk. Jest to umowa polegajgca na wygasnieciu zobowigzania i tym samym nie
moze zosta¢ ona uznana za zawartg na warunkach nierynkowych. Tym samym nie ma podstaw do
doszacowania dodatkowego dochodu zaréwno z tytutu umorzenia jako takiego, jak i z tytutu transakc;ji
pierwotnej, ktéra byta zrédtem powstania umarzanej wierzytelnosci.

Ponadto nalezy zaznaczyC, iz niezalezne podmioty réwniez dokonujg miedzy sobg umorzenia
wierzytelnosci. W zwigzku z tym przepisy art. 11 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych nie
znajdg w tej sytuacji zastosowania. Zgodnie z art. 9a ustawy o podatku dochodowym od osdb prawnych
podatnicy dokonujgcy transakcji z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami - w rozumieniu art. 11
ust. 1i 4 sg obowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakc;ji.
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W opinii Spotki w przedmiotowej sprawie nie bedzie miat rowniez zastosowania art. 9a ustawy o
podatku dochodowym od osob prawnych. Wynika to bowiem z faktu, iz umorzenie wierzytelnosci nie
stanowi transakcji, w ktorej ustalono i zaptacono jakgkolwiek cene. Tym samym zaréwno Spotka, jak i
podmiot powigzany, ktéremu zostanie umorzone zobowigzanie, nie bedg mieli obowigzku
przygotowywania dokumentacji, o ktérej mowa w przepisie 9a ustawy o podatku dochodowym od oso6b
prawnych".

Analogiczne stanowisko zajat Dyrektor I1zby Skarbowej w todzi w interpretacji z 17.12.2012 r. sygn.
IPTPB3/423-333/12-6/PM, uznajgc za zasadne ponizej przedstawione stanowisko "Podsumowujgc
cato$¢ rozwazan na temat art. 11 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, w opinii
Whnioskodawcy, nalezy stwierdzi¢, ze przepis ten nie moze znalez¢ zastosowania do umorzenia
wierzytelnosci, gdyz umowa zwolnienia z dtugu nie moze zosta¢ zawarta na warunkach nierynkowych
w rozumieniu tego przepisu. Umowa ta nie jest bowiem transakcjg powodujacg powstanie
jakiegokolwiek zysku bedgcego efektem zaptaty ceny za wykonane swiadczenie, lecz jedynie jedng z
form wygasniecia zobowigzan.

Nalezy dodac, ze rowniez samo zawarcie umowy zwolnienia z diugu nie moze zosta¢ uznane za
posuniecie nierynkowe. W praktyce gospodarczej podmioty niezalezne réwniez dokonujg umorzenia
wierzytelnosci wobec swoich kontrahentéw z réznych powoddw, np. z uwagi na chec¢ utrzymania
dobrych relacji handlowych, che¢ pomocy kontrahentowi, ktéry znalazt sie w trudnej sytuacji finansowej
tak, aby mogt on réwniez w przysztosci nabywac towary i ustugi podatnika itp. Zdaniem Wnioskodawcy,
W niniejszej sprawie nie bedzie miat tez zastosowania art. 9a ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, ktory naktada na podatnikéw dokonujgcych transakcji z podmiotami powigzanymi obowigzek
sporzgdzania dokumentacji podatkowej. Jak wykazano powyzej, umorzenie wierzytelnosci nie jest
transakcja, w zwigzku z powyzszym podatnicy umarzajgcy wierzytelnosci nie majg obowigzku
przygotowywania dokumentacji, o ktérej mowa w przepisie art. 9a ustawy o podatku dochodowym od
0s06b prawnych".

Poglad taki zostat tez wyrazony przez Dyrektora lzby Skarbowej w Katowicach w interpretacji z
20.12.2011 r. sygn. IBPBI/2/423-1188/11/PP. Zdaniem organu "umowa zwolnienia z diugu nie jest
umowg przedmiotem ktorej jest jakiekolwiek dobro czy jakakolwiek ustuga. W zwigzku z powyzszym
umorzenie zobowigzan nie moze zosta¢ uznane za transakcje w znaczeniu wskazanym przez art. 9a
ust. 1 i dlatego tez nie znajdujg do niego zastosowania ani przepisy rozporzgdzenia ani przepisy art.
11 updop. Umowa zwolnienia z dtugu nie moze zosta¢ zawarta na warunkach nierynkowych w
rozumieniu tych przepiséw, poniewaz nie jest transakcjg powodujgcg powstanie jakiegokolwiek zysku,
lecz jedynie jedng z form wygas$niecia zobowigzan. Samo zawarcie umowy zwolnienia z dlugu réwniez
nie moze zosta¢ uznane za zachowanie nierynkowe, gdyz podmioty niezalezne rowniez dokonujg
umorzenia wierzytelnosci wobec swoich kontrahentow z r6znych powodéw: utrzymanie dobrych relacji
handlowych z kontrahentami, pomocy kontrahentowi, ktéry znalazt sie w trudnej sytuacji finansowej,
tak, aby w przysztosci mogt nabywac towary i ustugi podatnika.

Zdaniem tut. Organu, w niniejszej sprawie nie bedzie miat zastosowania art. 9a updop, ktéry naktada
na podatnikow dokonujgcych transakcji z podmiotami powigzanymi obowigzek sporzgdzania
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dokumentacji podatkowej. Warto w tym miejscu przywotaé wyrok z dnia 5 lutego 2008 r.
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie (sygn. akt Il SA/Wa 1728/07) "(?)
Dokumentacja podatkowa w rozumieniu art. 9a updop ma wykaza¢ przede wszystkim, ze
wynagrodzenie w transakcji zawartej pomiedzy podmiotami powigzanymi zostato ustalone na poziomie
rynkowym, czyli nier6znigcym sie od warunkow, ktére ustality miedzy sobg niezalezne podmioty.
Obowigzek tworzenia tej dokumentacji stwarza podatnikom mozliwos¢ przedstawienia wszelkich
okolicznosci dajgcych podstawe do uwzglednienia rynkowego charakteru tych transakcji. Z tego punktu
widzenia przepis art. 9a updop spetnia funkcje gwarancyjng (?)".

Odpowiedz na pytanie nr 1.

W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Whnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysziego w zakresie kosztéw uzyskania przychodéw (pytanie nr 1) jest
prawidtowe.

Majgc powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstgpiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej w powyzszym zakresie oceny stanowiska Whnioskodawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 2.

W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysziego w zakresie mozliwosci zastosowania przepisbw o cenach
transferowych (pytanie nr 2) jest prawidtowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstapiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej w powyzszym zakresie oceny stanowiska Wnioskodawcy.

Ponadto w odniesieniu do powotanych przez Wnioskodawce interpretacji nalezy stwierdzi¢, ze zapadty
one w indywidualnych sprawach i nie sg wigzgce dla organu wydajgcego niniejszg interpretacje.

Jednoczesnie nalezy doda¢, ze Wnioskodawca we wtasnym stanowisku w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysziego powofat tres¢ regulacji art. 9a i art. 11 ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2014 r. Stad tez niniejsza
interpretacja zostata wydana w stanie prawym wskazanym przez Wnioskodawce.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego na dzien 31 grudnia 2014 r.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu, ul. Sw. Mikotaja 78/79, 50-126 Wroctaw, po uprzednim wezwaniu na
pismie organu, ktéry wydat interpretacje - w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi - Dz. U. z 2012 r., poz. 270, z
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pozn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwdch egzemplarzach - art. 47 ww. ustawy) w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu nha wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a
jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie sze$¢dziesieciu dni od dnia wniesienia
tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos$¢ sg przedmiotem skargi

(art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Izba Skarbowa w Poznaniu, Biuro Krajowej Informacji Podatkowej
w Lesznie, ul. Dekana 6, 64-100 Leszno.
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