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Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretaciji Czy w zwigzku z umorzeniem odsetek od pozyczek udzielonych przez
Whnioskodawce Kontrahentowi dojdzie do powstania u Wnioskodawcy
przychodu podatkowego w rozumieniu przepisow ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych?

Czy w przypadku umorzenia odsetek od pozyczek bedg miaty zastosowanie
przepisy art. 9a oraz art. 11 ustawy o podatku dochodowym od o0sob
prawnych

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z
2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz § 2 i § 6 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 20 czerwca 2007
r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz. U. Nr 112,
poz. 770 ze zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu dziatajgc w imieniu Ministra Finansow stwierdza,
ze stanowisko Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, reprezentowanej przez Petnomocnika,
przedstawione we wniosku z dnia 05 grudnia 2011 r. (data wptywu 15 grudnia 2011 r.) o udzielenie
pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od oséb
prawnych w zakresie powstania przychodu podatkowego oraz ustalenia, czy do umorzenia
wierzytelnosci podmiotu powigzanego bedg miaty zastosowanie przepisy art. 9a oraz art. 11 ustawy o
podatku dochodowym od os6b prawnych — jest prawidiowe.

UZASADNIENIE

W dniu 15 grudnia 2011 r. zostat ztozony ww. wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw
prawa podatkowego w indywidualnej sprawie dotyczgcej podatku dochodowego od oséb prawnych w
zakresie powstania przychodu podatkowego oraz ustalenia, czy do umorzenia wierzytelnosci podmiotu
powigzanego bedg miaty zastosowanie przepisy art. 9a oraz art. 11 ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych.

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nastepujacy opis zdarzenia przysziego:

Whioskodawca prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg polegajgcg w szczegolnosci na swiadczeniu ustug
finansowych na rzecz podmiotdéw niezaleznych oraz podmiotéw powigzanych w rozumieniu ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych.
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Whioskodawca zawart z podmiotem powigzanym w rozumieniu art. 11 tej ustawy (dalej jako
.Kontrahent”), umowy pozyczek. W przedmiotowych umowach strony okreslity wynagrodzenie za
korzystanie z kapitatu w postaci odsetek.

Spétka zamierza dokona¢ umorzenia wierzytelnosci w postaci przystugujgcych Jej odsetek od umoéw
pozyczek. Porozumienie dotyczgce zwolnienia Kontrahenta z dtugu (tj. umorzenia odsetek od
pozyczek) przyjmie forme umowy cywilnoprawnej pomiedzy stronami, w ktérym zawarta bedzie zgoda
dtuznika na zwolnienie z dtugu.

W zwiazku z powyzszym zadano nastepujace pytania:

Czy w zwigzku z umorzeniem odsetek od pozyczek udzielonych przez Wnioskodawce Kontrahentowi
dojdzie do powstania u Wnioskodawcy przychodu podatkowego w rozumieniu przepiséw ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych...

Czy w przypadku umorzenia odsetek od pozyczek bedg miaty zastosowanie przepisy art. 9a oraz art.
11 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych...

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 1.

Zdaniem Whnioskodawcy, umorzenie odsetek od pozyczek udzielonych Kontrahentowi nie spowoduje
powstania przychodu podatkowego po stronie Wnioskodawcy (ij. umarzajgcego) z jakiegokolwiek
tytutu, w szczegdlnosci, nie bedzie miat obowigzku wykazania przychodu podatkowego w oparciu o
przepisy art. 12 ust. 1 pkt 3 i ust. 4 pkt 2 oraz art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych.

1.

Zgodnie z regulacjg art. 12 ust. 4 pkt 2 ww. ustawy, do podatkowych przychodéw nie zalicza sie kwot
naliczonych, lecz nie otrzymanych odsetek od naleznosci, w tym réwniez od udzielonych pozyczek.
Tym samym, jako przychdd nalezy traktowac odsetki faktycznie otrzymane lub skapitalizowane przez
podatnika.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sgadéw administracyjnych oraz w
interpretacjach indywidualnych wydawanych przez organy podatkowe. Przyktadowo:

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 17 czerwca 2009 r. (sygn. lll SA/Wa
3412/08), wyrazit poglad, ze: ,(...) fakt, ze ustawodawca w art. 16 ust. 1 pkt 11 ustawy o CIT wytgczyt
z kosztow niezaptacone odsetki jest konsekwencjg tego, ze odsetki u podatnika je otrzymujgcego
stanowig przychdd jezeli zostaty zaptacone, nie sg natomiast przychodem odsetki nalezne”.

Ten sam Sad w orzeczeniu z 27 sierpnia 2008 r. (sygn. lll SA/Wa 643/08) potwierdzit rowniez, ze
,2zgodnie z art. 12 ust. 4 pkt 2 ustawy o CIT, do przychoddw nie zalicza sie kwot naliczonych, lecz nie
otrzymanych odsetek od naleznosci w tym rowniez odsetek od udzielonych pozyczek (kredytéw). W
powotanym przepisie ustawodawca przewidziat szczegolny sposéb zaliczania do przychodu odsetek
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od naleznosci i zobowigzan. Sposob ten przejawia sie w tym, ze odsetki te stajg sie przychodem w
momencie ich otrzymania”.

Z kolei Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji indywidualnej z dnia 6 marca 2008 r.
(sygn. ITPB3/423-17/08/DK) uznat, ze w swietle art. 12 ust. 4 pkt 2 i art. 16 ust. 1 pkt 11 ustawy o CIT:
,odsetki sg zaliczane do przychodow i odpowiednio do kosztéw uzyskania przychodu dopiero w
momencie ich faktycznej zaptaty. (...) brak fizycznego wptywu srodkéw pienieznych z tytutu zaptaty
odsetek nie wywotuje skutku podatkowego, bez wzgledu na fakt, czy odsetki te dotyczg naleznosci czy
zobowigzan”.

W Swietle powyzszego, Spétka stoi na stanowisku, ze w sytuacji, w ktorej umorzy Kontrahentowi
zobowigzanie z tytutu odsetek od pozyczek, a tym samym nigdy faktycznie nie otrzyma umorzonych
odsetek, przychdd podatkowy po Jej stronie nie powstaje.

2.

Spotka pragnie rowniez wskazac, iz zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatku dochodowym od
0s0b prawnych, umorzone zobowigzanie stanowi przychdd podatkowy wytgcznie po stronie podatnika,
ktéremu zobowigzanie zostato umorzone. Wskazany przepis nie stanowi natomiast podstawy prawnej
pozwalajgcej na rozpoznanie przychodu po stronie podmiotu umarzajgcego zobowigzanie.
Jednoczesnie, nie mozna twierdzi¢, iz podmiot umarzajgcy zobowigzanie otrzymuje jakgkolwiek
korzys¢ z tego tytutu inng niz mozliwo$¢ kontynuowania relacji biznesowej. Fakt istnienia pomiedzy
Spétkg i Kontrahentem powigzania w rozumieniu art. 11 ust. 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych nie zmienia powyzszej konkluz;ji.

W konsekwencji, zdaniem Spofki, w przypadku umorzenia odsetek od pozyczek nie powstanie po Jej
stronie przychdd podatkowy okreslony w oparciu o przepisy art. 12 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych.

S

Nalezy rowniez podkresli¢, ze umorzenie wierzytelnosci w postaci odsetek od pozyczek nie moze
réwniez skutkowa¢ powstaniem po stronie Spotki przychodu w oparciu o art. 14 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od osdb prawnych.

W mysl przytoczonego przepisu, przychodem z odptatnego zbycia rzeczy lub praw majgtkowych jest
wartos¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie. Jezeli jednak cena bez uzasadnionej przyczyny
znacznie odbiega od wartosci rynkowej tych rzeczy lub praw, przychod ten okresla organ podatkowy w
wysokosci wartosci rynkowe;j.

Zdaniem Whnioskodawcy, w przypadku zawarcia przez Spotke i Kontrahenta planowanego
porozumienia dotyczgcego zwolnienia z dlugu (umorzenia odsetek od pozyczek) nie bedzie mozna
moéwi¢ o odptatnym zbyciu praw majagtkowych przez Spotke, co wyklucza mozliwosci oszacowania
przychodu w oparciu o art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.
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Dodatkowo, Spotka pragnie podkresli¢, ze umorzenie wierzytelnosci nie jest transakcjg powodujgca
powstanie jakiegokolwiek zysku bedacego efektem zaptaty ceny za zbycie praw majatkowych, tylko
jedng z form wygas$niecia zobowigzan (szerzej opisano w ramach uzasadnienia odpowiedzi do pytania
2).

W rezultacie, w ocenie Spofki, nie jest mozliwe ustalenie ceny za takg operacje i przeprowadzenie jej
na warunkach rynkowych lub innych niz rynkowe, zatem art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b prawnych nie mogtby znalez¢ zastosowania w przedmiotowym zdarzeniu przysziym.

Stanowisko Wnioskodawcy w zakresie pytania nr 2.

Zdaniem Whnioskodawcy, w przypadku umorzenia odsetek od pozyczek udzielonych przez Spoétke
Kontrahentowi nie bedg miaty zastosowania przepisy art. 11 oraz art. 9a ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, w konsekwencji czego na Spoéice nie bedzie cigzyt obowigzek
sporzadzenia dokumentacji podatkowej w zwigzku z tg operacja.

1.

W przedstawionym przez Spétke zdarzeniu przysztym dojdzie do umorzenia wierzytelnosci w postaci
odsetek od pozyczek. W wyniku zawarcia umowy, Spétka jako wierzyciel zwolni Kontrahenta z
obowigzku dokonania na Jej rzecz zapfaty za uprzednio wykonane swiadczenie. Nie bedzie to umowa
wzajemna, poniewaz swiadczenie jednej strony nie bedzie ekwiwalentem swiadczenia drugiej strony,
dlatego tez umorzenie wierzytelnoSci samo w sobie nie bedzie swiadczeniem, za ktére moze zostac
wyznaczona jakakolwiek cena. W konsekwencji, nie bedzie ono skutkowac powstaniem jakiegokolwiek
zysku, ktory mogtby zostaé podzielony pomiedzy wierzyciela i diuznika.

Stosownie do postanowien art. 11 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, jezeli w
wyniku powigzania pomiedzy podmiotami zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od
warunkoéw, ktére ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty i w wyniku tego podmiot nie wykazuje
dochodéw albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwa¢, gdyby wymienione
powigzania nie istniaty - dochody danego podmiotu oraz nalezny podatek okre$la sie bez uwzglednienia
warunkéw wynikajgcych z tych powigzan.

Whnioskodawca pragnie zaznaczy¢, ze przepis art. 11 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych nalezy analizowa¢ w kontekscie art. 11 ust. 2 oraz ust. 3 tej ustawy oraz przepiséw
Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 wrzesnia 2009 r. w sprawie sposobu i trybu okreslania
dochoddéw os6b prawnych w drodze oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania podwojnego
opodatkowania 0s6b prawnych w przypadku korekty zyskéw podmiotéw powigzanych (Dz. U. z 2009
r. Nr 160, poz. 1268, dalej jako ,Rozporzgdzenie w sprawie cen transferowych”).

Przywofane przepisy ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych i rozporzgdzenia w sprawie
cen transferowych wskazujg metody, jakimi mogg postuzy¢ sie organy podatkowe do oszacowania
dochodu, o ktérym mowa w art. 11 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oso6b prawnych.
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Zgodnie z art. 11 ust. 2 tej ustawy, dochody, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od oso6b prawnych okresla sie w drodze oszacowania stosujgc jedng z ponizszych metod:

= poréwnywalnej ceny niekontrolowanej

= ceny odprzedazy,

» rozsadnej marzy (,koszt plus”).

Natomiast, art. 11 ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych wskazuje, iz jezeli nie jest
mozliwe zastosowanie metod wymienionych w ust. 2, stosuje sie metody zysku transakcyjnego.

Pierwsze trzy metody szacowania dochodu, wspomniane powyzej, wymagajg poréwnania ceny
zastosowanej przez podmiot powigzany z kontrahentem do ceny / marzy stosowanej w
porownywalnych transakcjach zawartych pomiedzy podmiotami niezaleznymi badz pomiedzy
podatnikiem a podmiotem niezaleznym. W przypadku umowy umorzenia zobowigzan nie wystepuje
pojecie ceny ani marzy, zatem zadna z powyzszych metod nie mogtaby znalez¢ zastosowania w
przedstawionym zdarzeniu przysztym.

Z kolei, metoda zysku transakcyjnego, stosowana w razie niemoznosci zastosowania zadnej z
pierwszych trzech metod, polega na oszacowaniu dochodéw w oparciu 0 ekonomiczny zysk, jakiego
mogtby racjonalnie oczekiwac podmiot biorgcy udziat w transakcji. W konsekwenciji, rowniez tej metody
oszacowania dochodu nie da sie zastosowac¢ do umorzenia wierzytelnosci.

Zdaniem Spofki, biorgc pod uwage fakt, iz metody wskazane w art. 11 ust. 2 oraz ust. 3 ustawy o
podatku dochodowym od os6b prawnych sg jedynymi mozliwymi do zastosowania metodami w sytuaciji
szacowania dochodu (co zostato przyktadowo potwierdzone w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 23 marca 2006 r. sygn. Il FSK 497/05), nalezy uzna¢, iz w
sytuaciji, gdy zadna z tych metod nie moze mie¢ zastosowania, to dochodu nie mozna szacowac.

W zwigzku z powyzszym, art. 11 ustawy o podatku dochodowym od osdb prawnych nie znajdzie
zastosowania do umorzenia zobowigzania (odsetek od pozyczki), ktére nastgpi w oparciu o zawarte
przez Strony porozumienie o zwolnieniu z dlugu. Umowa ta nie jest bowiem transakcjg powodujgca
powstanie jakiegokolwiek zysku bedacego efektem zaptaty ceny za wykonane swiadczenie, lecz
jedynie jedng z form wygasniecia zobowigzan.

Nalezy podkresli¢, ze powyzsze stanowisko byto wielokrotnie potwierdzane przez organy podatkowe w
interpretacjach indywidualnych wydawanych na wniosek podatnikdbw w analogicznych (umorzenie
odsetek od pozyczki) lub zblizonych (umorzenie odsetek od innych wierzytelnosci) stanach
faktycznych. Przyktadowo, organy podatkowe uznaty za prawidtowy taki poglad w:

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu o sygn. ILPB3/423-783/10-2/MM z dnia 22
grudnia 2010 r.,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie o sygn. IPPB3/423-263/10-3/JB z dnia 25
czerwca 2010 .,
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= interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu o sygn. ILPB3/423-780/09-2/HS z dnia 8 grudnia
2009,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie o sygn. IPPB3/423-618/09-3/JB z dnia 25
listopada 2009 r.,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie o0 sygn. IPPB3-423-1471/08-2/JB z dnia 19
grudnia 2008 r.

Zgodnie z art. 9a ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, podatnicy dokonujacy transakdji
z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 sg obowigzani do sporzgdzania dokumentacji
podatkowe;.

Pojecie transakcji nie zostato zdefiniowane w przepisach podatkowych. Nie mniej jednak organy
podatkowe powszechnie przyjmujg definicje transakcji sformutowang przez Ministra Finanséw w pismie
z dnia 21 lutego 2001 r. nr PBS/AK-060-1192-46/01, tj. ze ,(...) pod pojeciem transakcji nalezy rozumie¢
umowe lub umowy zawarte z tym samym partnerem lub tymi samymi parterami, przedmiotem ktorej
lub ktérych jest dobro lub dobra, a takze ustugi, jezeli objete sg jedng ceng. Oznacza to, ze transakcjg
w rozumieniu tych przepiséw moze by¢ np. umowa nabycia lub sprzedazy jednego dobra, umowa
sprzedazy szeregu dobr lub wykonania szeregu ustug, dla ktérych okreslono tgczng cene, wieloletnia
umowa dostawy za okreslong cene danego dobra lub szeregu débr badz ustug”.

Majac na uwadze powyzsze, Spotka pragnie podkresli¢, ze zwolnienie z dtugu stanowigce jedng z form
wygasniecia zobowigzania nie jest transakcjg, w ktorej ustalono i zaptacono jakgkolwiek cene. Tym
samym, zaréwno Spofka, jak i podmiot powigzany, ktéremu zostanie umorzone zobowigzanie, nie bedg
mieli obowigzku przygotowywania dokumentacji, o ktérej mowa w przepisie art. 9a ustawy o podatku
dochodowym od 0sdb prawnych.

Spotka pragnie zaznaczyc, iz powyzszy poglad wielokrotnie znajdowat potwierdzenie w interpretacjach
indywidualnych wydanych przez organy podatkowe, w tym m.in. w:

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu o sygn. ILPB3/423-783/10-2/MM z dnia 22
grudnia 2010 r.,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu o sygn. ILPB3/423-780/09-2/HS z dnia 8 grudnia
2009,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie o sygn. IPPB3/423-618/09-3/JB z dnia 25
listopada 2009 r.,

» interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie o sygn. IPPB3-423-1471/08-2/JB z dnia 19
grudnia 2008 r.

= W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysziego uznaje sie za prawidtowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstapiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej oceny stanowiska Wnioskodawcy.
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Ponadto, w zwigzku z tym, iz Spdétka przedstawiajgc wtasne stanowisko w czesci dotyczgcej
zastosowania art. 9a ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, wskazata: ,(...) zaréwno
Spdika, jak i podmiot powigzany, (...), nie bedg mieli obowigzku przygotowywania dokumentacji’, tut.
Organ informuje, ze strong wniosku o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego
dotyczgcej stosowania przepisow ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych jest Spétka.
Zatem niniejsza interpretacja nie ma mocy wigzgcej dla podmiotu powigzanego.

Wobec powyzszego, informuje sig, ze uzyskanie pisemnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego
dotyczgcej przepiséw ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych przez podmiot powigzany,
mozliwe jest poprzez ztozenie wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej wraz ze spetnieniem
wszystkich warunkéw okredlonych w art. 14b i 14f ustawy - Ordynacja podatkowa przez tenze podmiot.

Jednoczesnie nalezy wskazac, iz powotane w tresci wniosku orzeczenia sgdéw administracyjnych nie
mogg wptyngé na ocene prawidtowosci przedmiotowej kwestii. Nie negujgc tych orzeczen, jako
cennego zrodita w zakresie wskazywania kierunkow wyktadni norm prawa podatkowego, nalezy
stwierdzi¢, iz zdaniem Organu podatkowego, tezy badanych rozstrzygnie¢ nie majg zastosowania w
przedmiotowym postepowaniu.

Natomiast w odniesieniu do powotanych przez Spotke pism stwierdzi¢ nalezy, ze zapadty one w
indywidualnych sprawach i nie sg wigzgce dla organu wydajgcego przedmiotowsg interpretacje.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretaciji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu, ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan po uprzednim wezwaniu na
piSmie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze
zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwéch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu
dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ
nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie szesc¢dziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy). Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub
bezczynnos¢ sg przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Poznaniu,
Biuro Krajowej Informacji Podatkowej w Lesznie, ul. Dekana 6, 64-100 Leszno.
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