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IPPB5/423-821/12-2/AS - Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

interpretacja indywidualna
IPPB5/423-821/12-2/AS

2012.12.18

Dyrektor I1zby Skarbowej w Warszawie

Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania --> Obowigzek dokumentacji transakcji dokonywanych z
podmiotami powigzanymi

Istota interpretacji 1) Czy Wnioskodawca jest zobowigzany sporzadzic dokumentacje
podatkowg (tzw. dokumentacje cen transferowych), zgodnie z art. 9a ust. 1
Ustawy CIT, w zwigzku z umowami o $wiadczenie ustug i umowami zlecenia
zawartymi miedzy Wnioskodawcg i Spotkami?

2) Czy Wnioskodawca bedzie zobowigzany sporzgdzi¢ dokumentacje cen
transferowych, zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, z zwigzku z umowami o
Swiadczenie ustug i umowami zlecenia, ktérych zawarcie ze Spoétkami jest
planowane w przysztosci?

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z
2012 r. poz. 749 ze zm.) oraz § 7 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 czerwca 2007 r. w
sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz. U. Nr 112, poz.
770 ze zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie dziatajgc w imieniu Ministra Finanséw stwierdza,
ze stanowisko Spofki przedstawione we wniosku z dnia 17.09.2012 r. (data wptywu 19.09.2012 r.) o
udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od
0s6b prawnych w zakresie:
= braku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy
CIT, w zwigzku z umowami o $wiadczenie ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy
Whnioskodawcg i Spétkami (pytanie Nr 1) - jest nieprawidtowe.
= braku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy
CIT, w zwigzku z planowanym zawarciem umow miedzy Wnioskodawcg i Spotkami (pytanie Nr 2)
- jest nieprawidiowe.
UZASADNIENIE
W dniu 19.09.2012 r. zostat ztozony ww. wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego w indywidualnej sprawie dotyczgcej podatku dochodowego od osdb prawnych w zakresie
obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, w
zwigzku z umowami o $wiadczenie ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy Wnioskodawcy i
Spotkami oraz z planowanym zawarciem uméw miedzy Whnioskodawcg i Spotkami.
W przedmiotowym wniosku zostaly przedstawione nastepujace zdarzenia przyszie.
Whnioskodawca wchodzi w sktad grupy kapitatowej zajmujgcej sie realizacjg projektow niemieckiego
funduszu inwestujgcego s$rodki inwestorow w projekty deweloperskie na rynku nieruchomosci
komercyjnych, m.in. w Polsce.
W skitad grupy kapitatowej realizujgcej inwestycje nieruchomosciowe w Polsce wchodzg spotki
celowe (dalej: ,Spétki celowe”), w ramach ktérych realizowane sg poszczegdlne przedsiewziecia
nieruchomosciowe. Spofki celowe majg forme prawng spétek komandytowych. Celem zwiekszenia
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efektywnosci dziatania grupy w Polsce, we Wnioskodawcy skoncentrowane zostaty funkcje zwigzane
z obstugg operacyjng poszczegoélnych Spoétek celowych. W tym celu Whnioskodawca zawiera ze
Spoétkami celowymi umowy o $wiadczenie ustug, obejmujgcych:

Obserwacje rynku;

Poszukiwanie nieruchomosci, na ktérych mozliwe jest wybudowanie obiektu;

Przeprowadzenie badania prawnego, ekonomicznego i technicznego nieruchomosci;

Ustugi ttumaczeniowe;

Poszukiwania najemcéw obiektu lub jego czesci;

Ustugi marketingowe;

Zarzadzanie projektami, w tym nadzor nad prowadzonymi pracami budowlanymi;

Ustugi prawne;

Doradztwo przy zakupie i sprzedazy nieruchomo$ci;

j-  Pomoc przy uzgodnieniu i zapewnieniu warunkow finansowania transakgciji.

Z tytutu Swiadczonych ustug Whnioskodawca otrzymuje od Spotek celowych stosowne wynagrodzenie,
zgodnie z postanowieniami zawartych umow.

Komplementariuszami w Spoétkach celowych sg spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig wchodzgce
w skifad grupy kapitalowej. Do reprezentowania Spoétek celowych upowaznione sg osoby
reprezentujgce komplementariusza. Zarowno w zarzgdzie Wnioskodawcy, jak i w zarzgdzie spoétek z
ograniczong odpowiedzialnoscig bedgcych komplementariuszami Spodtek celowych stanowiska
obejmujg te same osoby fizyczne.

Ponadto Wnioskodawca nie wyklucza zawierania ze Spoétkami celowymi umow o swiadczenie ustug,
na podstawie ktorych bedg swiadczone ustugi, jak opisano powyzej.

W zwiazku z powyzszym zadano nastepujace pytania.

1. Czy Wnioskodawca jest zobowigzany sporzadzi¢ dokumentacje podatkowg (tzw. dokumentacje
cen transferowych), zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, w zwigzku z umowami o swiadczenie
ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy Wnioskodawcg i Spétkami...

2. Czy Wnioskodawca bedzie zobowigzany sporzadzi¢ dokumentacje cen transferowych, zgodnie z
art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, z zwigzku z umowami o $wiadczenie ustug i umowami zlecenia, ktérych
zawarcie ze Spétkami jest planowane w przysztoSci...

Zdaniem Whnioskodawcy, nie jest on zobowigzany do sporzadzenia dokumentacji cen transferowych, o
ktérej mowa w art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, w zwigzku z umowami zawartymi miedzy Wnioskodawcg i
Spotkami.
Podobnie nie bedzie on zobowigzany do sporzgdzania dokumentac;ji cen transferowych, o ktérej mowa
w art. 9a ust. | Ustawy CIT, w zwigzku z planowanym zawarciem uméw miedzy Wnioskodawcyg i
Spotkami.

Zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, podatnicy dokonujgcy transakcji z podmiotami powigzanymi z
tymi podatnikami - w rozumieniu art. 11 ust. | i 4 Ustawy CIT - lub transakcji, w zwigzku z ktérymi zaptata
naleznosci wynikajgcych z takich transakcji dokonywana jest bezposrednio lub posrednio na rzecz
podmiotu majgcego miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym
szkodliwg konkurencje podatkowg sg obowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej takiej
(takich) transakcji, obejmujace;j:

1. okreslenie funkcji, jakie spetnia¢ bedg podmioty uczestniczgce w transakcji (uwzgledniajgc uzyte
aktywa i podejmowane ryzyko),
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2. okreslenie wszystkich przewidywanych kosztow zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zapfaty,
metode i sposob kalkulacji zyskéw oraz okreslenie ceny przedmiotu transakgiji,

4. okreSlenie strategii gospodarczej oraz innych dziatah w jej ramach - w przypadku gdy na warto$¢
transakcji miata wptyw strategia przyjeta przez podmiot,

5. wskazanie innych czynnikéw - w przypadku gdy w celu okreslenia wartosci przedmiotu transakcji
przez podmioty uczestniczace w transakcji uwzglednione zostaty te inne czynniki,

6. okreslenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzadzenia dokumentacji korzysci
zwigzanych z uzyskaniem swiadczen - w przypadku uméw dotyczgcych swiadczen (w tym ustug)
o charakterze niematerialnym.

Powyzszy obowigzek, na podstawie art. 9a ust. 2 Ustawy CIT, obejmuje transakcje lub transakcje
miedzy podmiotami powigzanymi, w ktorych tgczna kwota (lub jej rwnowarto$¢) wynikajgca z umowy
lub rzeczywiscie zaptacona w roku podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym
Swiadczeh przekracza réwnowartosc:

1. 100 000 EURO - jezeli wartos¢ transakcji nie przekracza 20% kapitatu zaktadowego, okreslonego
zgodnie z art. 16 ust. 7 Ustawy CIT, albo

2. 30000 EURO - w przypadku sSwiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych albo

3. 50 000 EURO - w pozostatych przypadkach.

Art. 9a ust. 3 Ustawy CIT stanowi, iz obowigzek sporzgdzenia dokumentaciji, o ktérym mowa w ust.
1, obejmuje réwniez transakcje, w zwigzku z ktorg zaptata naleznosci wynikajgca z takiej transakgciji
dokonywana jest bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce zamieszkania,
siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, jezeli
taczna kwota (lub jej réwnowartos¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku
podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen przekracza réwnowartosc
20000 EURO.

Zgodnie z przedstawionym w niniejszym wniosku stanem faktycznym transakcje dokonywane
pomiedzy Wnioskodawcg a Spotkami nie majg charakteru wskazanego w art. 9a ust. 3 Ustawy CIT, jak
réwniez transakcje ktérych dokonanie miedzy Wnioskodawcg a Spoétkami jest planowane nie bedg mie¢
charakteru wskazanego w art. 9a ust. 3 Ustawy CIT.

W mysl art. 11 ust. 1 Ustawy CIT, jezeli:

1. podatnik podatku dochodowego majgcy siedzibe (zarzad) lub miejsce zamieszkania na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, zwany dalej ,podmiotem krajowym” bierze udziat bezposrednio lub
posrednio w zarzadzaniu przedsiebiorstwem potozonym za granicg lub w jego kontroli albo
posiada udziat w kapitale tego przedsiebiorstwa, albo

2. osoba fizyczna lub prawna majgca miejsce zamieszkania albo siedzibe (zarzad) za granicg zwana
dalej ,podmiotem zagranicznym” bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzadzaniu
podmiotem krajowym tub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego podmiotu krajowego,
albo

3. te same osoby prawne lub fizyczne réwnoczesnie bezposrednio lub posrednio biorg udziat w
zarzgdzaniu podmiotem krajowym i podmiotem zagranicznym lub w ich kontroli albo posiadajg
udziat w kapitale tych podmiotéw

- i jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od warunkéw,
ktore ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty i w wyniku tego podmiot nie wykazuje dochodow albo
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wykazuje dochody nizsze od tych jakich nalezatoby oczekiwa¢, gdyby wymienione powigzania nie

istnialy dochody danego podmiotu oraz nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia warunkéw

wynikajgcych z tych powigzan

Zgodnie z art. 11 ust. 4 Ustawy CIT, przepisy ust. 1 - 3a stosuje sie odpowiednio, gdy:

1. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzadzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego, albo
2. te same osoby prawne lub fizyczne réwnoczesnie bezposrednio lub posrednio biorg udziat w

zarzadzaniu podmiotami krajowymi lub w ich kontroli albo posiadajg udziat w kapitale tych
podmiotow.

Uzyte w art. 11 ust. 4 Ustawy CIT pojecie ,podmiot krajowy” oznacza podatnika podatku dochodowego

majgcego siedzibe (zarzad) lub miejsce zamieszkania na terytorium Polski i odnosi sie do transakgciji

dokonywanych miedzy podatnikami podatku dochodowego, zdefiniowanymi w ustawie jako ,podmioty

krajowe”.

W zwigzku z powyzszym podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 Ustawy CIT sag

wylgcznie podmioty bedgce podatnikami podatku dochodowego.

Zgodnie z art. 1 ust. | i 2 Ustawy CIT, podatnikami podatku dochodowego od oséb prawnych sg osoby

prawne, spotki kapitatowe w organizacji oraz jednostki organizacyjne nieposiadajgce osobowosci

prawnej z wyjatkiem spotek niemajgcych osobowosci prawne;.

W mysl art. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0sdb fizycznych podatnikami tego podatku sg osoby

fizyczne.

Jako ze spotki osobowe nie posiadajg osobowosci prawnej, nie sg podatnikami podatku
dochodowego od 0s6b prawnych. W zwigzku z tym Spofki jako spétki komandytowe nie sg podatnikami
podatku dochodowego od oséb prawnych (jako ze Spétki nie sg osobami fizycznymi, nie sg réwniez
podatnikami podatku dochodowego od oséb fizycznych). Podatnikami podatku dochodowego sg
wspolnicy Spotek. Dlatego tez Spétki nie mogg zosta¢ uznane za ,podmioty krajowe” w rozumieniu art.
11 ust. li ust. 4 Ustawy CIT.

W zwigzku z powyzszym Whnioskodawca i Spétki nie mogg zostaé uznane za podmioty powigzane w
rozumieniu art. 11 ust. 1 i ust. 4 Ustawy CIT.

Jako ze zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT obowigzek sporzgdzania dokumentacji cen
transferowych dotyczy transakcji dokonywanych pomiedzy podmiotami powigzanymi w rozumieniu art.
11 ust. 1iust. 4 Ustawy CIT, w przedstawionym stanie faktycznym art. 9a ust. 1 Ustawy CIT nie znajduje
zastosowania. W konsekwencji transakcje dokonywane przez Whnioskodawce ze Spotkami nie
podlegajg obowigzkowi sporzgdzania dokumentacji cen transferowych.

Podobnie, w zwigzku z umowami, ktérych zawarcie miedzy Wnioskodawcg i Spétkami jest w
przysziosci planowane, nie znajdzie zastosowania art. 9a ust. 1 Ustawy CIT, co oznacza, ze transakcje,
ktorych dokonywanie jest w przysztosci planowane, nie bedg podlega¢ obowigzkowi sporzgdzania cen
transferowych.

Stanowisko takie potwierdzajg interpretacje organdéw skarbowych, m.in.:

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 17 lutego 2012 r. przez Dyrektora Izby Skarbowej w Lodzi
sygn. IPTPB3/423-290/11-2/KJ;

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 19 grudnia 2011 r. przez Dyrektora Izby Skarbowej w

Katowicach sygn. IBPBI/2/423-1157/11/AP;

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 16 czerwca 2011 r. przez Dyrektora lzby Skarbowej w

Poznaniu sygn. ILPB3/423-96/11-4/EK.
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W swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego i zdarzenia przysziego uznaje sie w zakresie:
= braku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy

CIT, w zwigzku z umowami o $wiadczenie ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy

Whnioskodawcg i Spétkami (pytanie Nr 1) — za nieprawidiowe.

» Dbraku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy

CIT, w zwigzku z planowanym zawarciem uméw miedzy Whnioskodawcg i Spotkami (pytanie Nr 2)

— za nieprawidiowe.

Tytutem wstepu warto zauwazy¢, ze grupy kapitatowe jako formy wspotdziatania gospodarczego
samodzielnych podmiotéw powstajg w celu rozwoju przedsiebiorstwa poprzez powiekszanie rozmiarow
dziatalnosci gospodarczej, a takze uzyskiwania przewagi konkurencyjnej. Grupa kapitatowa, poprzez
to, ze jej struktura skupia co najmniej dwie spotki powigzane kapitatowo i pozakapitatowo, ma
mozliwos¢ prowadzenia wspaolnej polityki kredytowej i inwestycyjnej wewnatrz tej organizacji, co wptywa
na jej konkurencyjnos¢. Grupy Kkapitatowe mogg lepiej wykorzystaé wewnetrzne zasoby
przedsiebiorstw wchodzgcych w ich sktad, a takze kadre zarzgdzajgcg. Powigzania wystepujgce
pomiedzy spotkami tworzgcymi grupe kapitatowg dajg spotkom mozliwos¢ finansowania zewnetrznego
wewnatrz grupy kapitatowej, co sprzyja przyjetej strategii grupy oraz moze by¢ szansg dla
przedsiebiorstw o stabszej kondyciji finansowej.

Pomiedzy spotkami tworzgcymi grupe kapitalowg moze wystgpi¢ szereg powigzan, ktére zachodzg

pomiedzy uczestnikami grupy. Wiezi takie moga wystepowac¢ pomiedzy:

= spotkg dominujgca a spdtkg zalezng

= spotkg dominujgcg a spdtkg stowarzyszona,

= spoétkg dominujgcg a pozostatymi spotkami,

» spotkami: zaleznymi, stowarzyszonymi i pozostatymi.

W grupie kapitatowej podstawg istniejgcych wiezi sg powigzania kapitatowe, ktére dajg mozliwosc

oddziatywania wiascicielskiego. Powstajg one z chwilg, gdy jedna ze spotek staje sie wiascicielem akcji,

badz udziatdow innej spotki, co wptywa na site i strukture istniejgcych powigzan. Z punktu widzenia

pozioméw i kierunkdw tego typu powigzan wyrdznia sie nastepujgce zgrupowania:

= 0 strukturze jednoszczeblowej (spétka dominujgca — spokki zalezne),

» 0 strukturze wieloszczeblowej (spotka dominujgca — spotki zalezne | stopnia - spotki zalezne I
stopnia),

= o strukturze krzyzowej, jako wielostronne, wzajemne powigzania kapitatowe spotki dominujgcej i
spotek zaleznych réznych stopni.

Powigzania majagtkowe wystepujg wtedy, gdy majatek, kitory jest wlasnoscig jednej ze spétek
uczestniczgcej w grupie kapitatowej wykorzystywany jest w dziatalnosci innej spétki tej grupy. Moga w
takiej sytuacji wystepowaé powigzania pomiedzy spotkg matkg i jej spotkami corkami, jak rowniez
miedzy spotkami cérkami. Powigzania majgtkowe mogg dotyczy¢ majatku trwatego, obrotowego,
rzeczowego majgtku trwatego, wartosci niematerialnych i prawnych oraz finansowego majatku
trwatego. Powigzania majgtkowe stwarzajg spétce dominujgcej mozliwosc¢ lepszego oddziatywania
ekonomicznego na spotki corki.

Niezbedne uzupetnienie powigzan kapitatowych stanowig z kolei powigzania kontraktowe. Spotki
uczestniczace w grupie kapitatowej zawierajg umowy pomiedzy sobg, a takze z innymi podmiotami
gospodarczymi spoza grupy tak, ze umowy te stanowig formalng podstawe do egzekwowania
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obowigzkow uczestnikdw wobec grupy. Czesto umowy gospodarcze zawierane pomiedzy uczestnikami

grupy kapitatowej szczegétowo okreslaja:

= powigzania produkcyjno-handlowe stron,

= powigzania w zakresie rachunkowosci, dziatalnosci marketingowej i inwestycyjnej,

= strategiczng role oraz decyzyjne i wiadcze funkcje dla specjalnie powotanej organizacji do
prowadzenia polityki finansowej w grupie,

= dystrybucyjng role drugiej specjalnej organizacji dla realizacji wzajemnych rozliczen finansowych w
ramach struktury grupy kapitatowej.

Natomiast powigzania personalne sprowadzajg sie do rownoczesnego petnienia funkcji w organach
wiadzy (rady nadzorczej, komisji rewizyjnej, zarzadach) réznych uczestnikéw grupy kapitatowej przez
te same osoby bgdz réwnoczesne zatrudnienie tych samych pracownikéw w réznych spoétkach grupy.

W grupie kapitatowej mogg wystgpi¢ zarébwno pionowe, jak i poziome powigzania personalne.
Powigzania pionowe wystepujg pomiedzy spotkg dominujgcg a spotkami zaleznymi, a powigzania
poziome dotyczg jednoczesnego petnienia funkcji bgdz zatrudnienia w spétkach zaleznych.
Powigzania personalne wptywajg na umocnienie integracji grupy wokot jej celow strategicznych i
utatwiajg nadzor nad dziatalnoscig spotek zaleznych.

Nalezy podkredli¢, ze jednostkami powigzanymi mogg by¢ zasadniczo jedynie spétki prawa
handlowego: spofki kapitatowe (z 0.0. i akcyjne) oraz osobowe (jawne, partnerskie, komandytowe i
komandytowo-akcyjne), a takze przedsiebiorstwa panstwowe. Jedynie w przypadku jednostki
wspotzaleznej dopuszcza sie inng, niz spotka handlowa i przedsiebiorstwo panstwowe forme
organizacyjno-prawna, np. spotka cywilna.

Nalezy zauwazy¢, ze na gruncie przepisow prawa podatkowego pomiedzy okreslonymi podmiotami
gospodarczymi w toku prowadzonej dziatalno$ci mogg istnie¢ opisane powyzej powigzania zardwno
osobowe, jak i kapitatowe.

Zaistnienie takich powigzan narzuca przedsiebiorcom szczegdlne obowigzki i z drugiej strony
naraza na wyzszy, niz w przypadku podmiotéw niezaleznych, poziom ryzyka podatkowego. Sprowadza
sie ono zasadniczo do mozliwo$ci zastosowania przez organy podatkowe tzw. sankcyjnej stawki w
podatku dochodowym, ktéra wynosi az 50% oszacowanego przez organ dochodu.

Zgodnie z art. 9a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych
(t.j. Dz. U.z 2011 r., Nr 74, poz. 397 ze zm.; dalej: ustawa o podatku dochodowym od oséb prawnych)
podatnicy dokonujgcy transakcji z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami - w rozumieniu art. 11
ust. 1 i 4 - lub transakcji w zwigzku z ktorymi zaptata naleznosci wynikajgcych z takich transakcji
dokonywana jest bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce zamieszkania,
siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg sg
obowigzani do sporzadzania dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakcji, obejmujgce;j:

1. okreslenie funkdji, jakie spetnia¢ bedg podmioty uczestniczgce w transakcji (uwzgledniajac uzyte
aktywa i podejmowane ryzyko);
2. okreslenie wszystkich przewidywanych kosztéw zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zaptaty;
metode i sposob kalkulacji zyskéw oraz okreslenie ceny przedmiotu transakc;j;
4. okreslenie strategii gospodarczej oraz innych dziatan w jej ramach - w przypadku, gdy na wartos¢
transakcji miata wptyw strategia przyjeta przez podmiot;
5. wskazanie innych czynnikow - w przypadku, gdy w celu okreslenia wartosci przedmiotu transakgji
przez podmioty uczestniczace w transakcji uwzglednione zostaty te inne czynniki;
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6. okreSlenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzgdzenia dokumentacji korzysci
zwigzanych z uzyskaniem swiadczen - w przypadku uméw dotyczgcych swiadczen (w tym ustug)
o charakterze niematerialnym.

Nalezy zatem zauwazy¢, ze obowigzek dokumentacyjny - co do zasady - realizowany jest w dwdch
sytuacjach:

1. gdy transakcje sg dokonywane przez podatnikow z podmiotami z nimi powigzanymi w rozumieniu
art. 11 ust. 1 i 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych — jak w opisanym we wniosku
stanie faktycznym oraz zdarzeniu przysztym lub

2. gdy zaptata wynikajgca z transakcji jest dokonywana bezposrednio lub posrednio na rzecz
podmiotu majgcego miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju
stosujgcym szkodliwg konkurencje jako dokumentacja ,cen transferowych”.

Forma dokumentacji nie zostata okreslona przez przepisy ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych co oznacza, ze podatnicy majg dowolnos¢ w przedmiotowym zakresie. Bez wzgledu na forme
dokumentowania wazne jest jednak, aby zawierata kompletny materiat dowodowy.

Przepisy art. 9a ustawy o podatku dochodowym od osdéb prawnych nie precyzujg tez terminu, w
ktérym podatnik zobowigzany jest sporzadzi¢ szczegdlng dokumentacje podatkowg. Wskazujg jedynie
minimalne wartosci okreslonych rodzajow transakgciji, dla ktérych wymagane jest przygotowanie takiej
dokumentacji. Nie mozna z przepiséw tych wywiesc, ze dokumentacje podatkowg podatnik ma miec¢
sporzgdzong w konkretnym momencie (zawarcia umowy, przekroczenia progu ustawowego wedtug
wystawionych lecz nie zaptaconych faktur, czy faktycznego poniesienia kosztéw przekraczajgcych
okreslony przepisem prég). Jednakze, skoro na zgdanie organdéw podatkowych lub organéw kontroli
skarbowej podatnicy sg obowigzani do przedtozenia dokumentacji w terminie 7 dni od dnia doreczenia
zadania tej dokumentacji przez te organy (art. 9a ust. 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych), zasadnym wydaje sie, aby przedmiotowg dokumentacje kompletowa¢ na biezgco, w miare
realizacji transakcji, ktére z punktu widzenia ustawy trzeba kwalifikowac jako transakcje z podmiotami
powigzanymi.

Konsekwencje braku wymaganej przez przepisy ustawy podatkowej dokumentacii, fj.
nieprzedtozenie takiej dokumentacji w terminie wyzej okreslonym reguluje art. 19 ust. 4 ustawy o
podatku dochodowym od osOb prawnych, ktory stanowi, ze: ,Jezeli organy podatkowe lub organy
kontroli skarbowej okreslg, na podstawie art. 11, dochdd podatnika w wysokosci wyzszej (strate w
wysokosci nizszej) niz zadeklarowana przez podatnika w zwigzku z dokonaniem transakgciji, o ktérych
mowa w art. 9a, a podatnik nie przedstawi tym organom wymaganej przez te przepisy dokumentacji
podatkowej — roznice miedzy dochodem zadeklarowanym przez podatnika a okreslonym przez te
organy opodatkowuje sie stawkg 50%”.

Zgodnie z brzmieniem art. 1 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych
Whnioskodawca bedacy polskg spotkg kapitatowg posiadajgcg osobowos¢ prawng jako ,podatnik”
podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb prawnych i innym obowigzkom wynikajgcym
z ustawy podatkowej, w tym obowigzkowi sporzgdzania szczegdlnej dokumentacji podatkowej w
sytuacji dokonywania transakcji z podmiotami powigzanymi.

Definicja podmiotéw powigzanych zostata zawarta w art. 11 ust. 1, 4 i 5 ustawy o podatku dochodowym
od osob prawnych. | tak, jezeli:

1. podatnik podatku dochodowego majgcy siedzibe (zarzad) lub miejsce zamieszkania na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, zwany dalej ,podmiotem krajowym”, bierze udziat bezposrednio lub
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posrednio w zarzadzaniu przedsiebiorstwem potozonym za granicg lub w jego kontroli albo
posiada udziat w kapitale tego przedsiebiorstwa, albo

2. osoba fizyczna lub prawna majgca miejsce zamieszkania albo siedzibe (zarzad) za granicg, zwana
dalej ,podmiotem zagranicznym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgadzaniu
podmiotem krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego podmiotu krajowego,
albo

3. te same osoby prawne lub fizyczne réwnoczesnie bezposrednio lub posrednio biorg udziat w
zarzgdzaniu podmiotem krajowym i podmiotem zagranicznym lub w ich kontroli albo posiadajg
udziat w kapitale tych podmiotow

- jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od

warunkéw, ktére ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty, i w wyniku tego podmiot nie

wykazuje dochodow albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwaé, gdyby
wymienione powigzania nie istniaty - dochody danego podmiotu oraz nalezny podatek okresla sie
bez uwzglednienia warunkéw wynikajgcych z tych powigzan, a takze, gdy

4. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego, albo

5. te same osoby prawne lub fizyczne réwnoczesnie bezposrednio lub posrednio biorg udziat w
zarzadzaniu podmiotami krajowymi lub w ich kontroli albo posiadajg udziat w kapitale tych
podmiotow

i gdy

6. istniejg powigzania o charakterze rodzinnym lub wynikajgce ze stosunku pracy albo majgtkowe
pomiedzy podmiotami krajowymi lub osobami petnigcymi w tych podmiotach funkcje zarzgdzajgce
lub kontrolne albo nadzorcze oraz jezeli ktérakolwiek osoba tgczy funkcje zarzgdzajgce lub
kontrolne albo nadzorcze w tych podmiotach.

Przywotany artykut przewiduje zatem kilka kategorii podmiotoéw powigzanych, w ramach ktérych mozna
wyrozni¢ powigzania:

1. krajowe i miedzynarodowe,

kapitatowe,

osobiste,

majgtkowe,

o charakterze rodzinnym,

wynikajgce ze stosunku pracy.

Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze innego rodzaju powigzania - nawet jesli od strony faktycznej
mogtyby rodzi¢ watpliwosci co do ich wptywu na uksztattowane warunki transakcji, jesli nie moga byé
zakwalifikowane do ktérejs ze wskazanych przez przepis kategorii - nie mogg rodzi¢ konsekwencji
przewidzianych w przywotanym przepisie.

Zgodnie z opisanym we wniosku stanem faktycznym i zdarzeniem przysztym Wnioskodawca
wchodzi w skfad grupy kapitatowej zajmujgcej sie realizacjg projektdw niemieckiego funduszu
inwestujgcego srodki inwestorow w projekty deweloperskie na rynku nieruchomosci komercyjnych,
m.in. w Polsce.

W sktad grupy kapitatowej realizujgcej inwestycje nieruchomosciowe w Polsce wchodzg spofki
celowe (dalej: ,Spétki celowe”), w ramach ktérych realizowane sg poszczegdlne przedsiewziecia
nieruchomosciowe. Spotki celowe majg forme prawng spoétek komandytowych. Celem zwigkszenia
efektywnosci dziatania grupy w Polsce, we Wnioskodawcy skoncentrowane zostaty funkcje zwigzane
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z obstugg operacyjng poszczegolnych Spétek celowych. W tym celu Wnioskodawca zawiera ze
Spoétkami celowymi umowy o $wiadczenie ustug, obejmujgcych:

Obserwacje rynku;

Poszukiwanie nieruchomosci, na ktérych mozliwe jest wybudowanie obiektu;

Przeprowadzenie badania prawnego, ekonomicznego i technicznego nieruchomosci;

Ustugi ttumaczeniowe;

Poszukiwania najemcéw obiektu lub jego czesci;

Ustugi marketingowe;

Zarzgdzanie projektami, w tym nadzér nad prowadzonymi pracami budowlanymi;

Ustugi prawne;

Doradztwo przy zakupie i sprzedazy nieruchomo$ci;

j.  Pomoc przy uzgodnieniu i zapewnieniu warunkow finansowania transakcji.

Z tytutu swiadczonych ustug Wnioskodawca otrzymuje od Spétek celowych stosowne wynagrodzenie,
zgodnie z postanowieniami zawartych umow.

Komplementariuszami w Spoétkach celowych sg spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wchodzgce w skfad grupy kapitatowej. Do reprezentowania Spotek celowych upowaznione sg osoby
reprezentujgce komplementariusza. Zaréwno w zarzadzie Wnioskodawcy, jak i w zarzadzie spotek z
ograniczong odpowiedzialnoscig bedgcych komplementariuszami Spoétek celowych stanowiska
obejmujg te same osoby fizyczne. Ponadto Whnioskodawca nie wyklucza zawierania ze Spétkami
celowymi umow o swiadczenie ustug, na podstawie ktorych bedg swiadczone ustugi, jak opisano
powyzej.

Z uwagi na fakt, iz zarébwno w zarzgdzie Wnioskodawcy, jak i w zarzadzie spotek z ograniczong
odpowiedzialnoscig bedacych komplementariuszami Spétek celowych stanowiska obejmujg te same
osoby fizyczne nalezy stwierdzi¢, ze w opisanej we wniosku sytuacji pomiedzy Wnioskodawcg a
Spétkami celowymi zachodzi zwigzek o charakterze osobistych powigzan kapitatowych, ktéry spetnia
dyspozycje art. 11 ust. 1i 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.

Nie ma zatem racji Wnioskodawca twierdzac, ze Wnioskodawca i Spétki nie mogg zosta¢ uznane
za podmioty powigzane w rozumieniu art. 11 ust. 1 i ust. 4 Ustawy CIT. Mozliwosci istnienia powigzan
pomiedzy podmiotami nie nalezy przy tym zawezaé do istniejgcego na gruncie ustawy o podatku
dochodowym od osdb prawnych obowigzku podatkowego podatnika.

Nalezy zauwazyc¢, ze obowigzek sporzgdzania dokumentacji transakcji nie jest bezwzgledny w kazdym
przypadku.

Zgodnie z art. 9a ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, obowigzek ten obejmuje
transakcje lub transakcje miedzy podmiotami powigzanymi, w ktérych taczna kwota (lub jej
réwnowartosc¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku podatkowym tgczna kwota
wymagalnych w roku podatkowym Swiadczen przekracza rownowartosc:

1. 100.000 EURO - jezeli wartos¢ transakcji nie przekracza 20% kapitatu zaktadowego, okreslonego
zgodnie z art. 16 ust. 7, albo

2. 30.000 EURO - w przypadku swiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych, albo

3. 50.000 EURO - w pozostatych przypadkach.

W art. 9a ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych zostaty zatem okreslone kwoty
dla transakcji zawieranych pomiedzy podmiotami powigzanymi, po przekroczeniu ktorych powstaje
obowigzek sporzgdzenia dokumentacji podatkowej. Obowigzek ten powstaje dopiero, gdy tgczna kwota
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(lub jej rownowartosé) transakcji dokonywanej z podmiotem powigzanym lub gdy zapfata nalezno$ci
wynhikajgcych z takich transakcji przekracza okreslone w ustawie wartosci.

Co istotne, dla powstania obowigzku dokumentowania transakcji ma znaczenie zaréwno wartosc
pojedynczej transakcji, jak i tgczna kwota transakcji zawartych z jednym podmiotem powigzanym w
danym roku podatkowym.

Dla podatnika sporzadzenie dokumentacji jest o tyle istotne, poniewaz starannie sporzgdzona
dokumentacja moze stanowi¢ materiat dowodowy potwierdzajgcy poprawnosc¢ takich transakcji z
ekonomicznego punktu widzenia.

Przepis art. 9a ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych petni wiec funkcje
zabezpieczajgcg, poniewaz gwarantuje podmiotom powigzanym, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 i 4
ustawy o podatku dochodowym od osoéb prawnych, Zze przediozenie merytorycznie poprawnej
dokumentacji pozwoli ocenic¢ transakcje miedzy nimi, jako spetniajgce warunki transakcji rynkowych
(por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 10 stycznia 2012 r., Il FSK 1319/10, LEX nr
1107584).

Celem analizowanych regulacji prawnych jest bowiem zapewnienie podatkowej transparentnosci
stosunkéw z podmiotami powigzanymi.

Pojecie ,transakcja” nie zostato zdefiniowane w przepisach ustawy o podatku dochodowym od
oso6b prawnych. Definicji takiej nie zawierajg takze przepisy prawa cywilnego, zatem nalezy stwierdzi¢,
iz pojecie to nie posiada definicji legalnej. W tym stanie rzeczy, zgodnie z powszechnie przyjeta
dyrektywa wyktadni jezykowej, pojeciom uzytym w przepisach, a nie posiadajgcym definicji legalnej,
nalezy przypisac¢ znaczenie, jakie to pojecie ma w naturalnym jezyku potocznym.

W jezyku tym ,transakcja” znaczy zasadniczo tyle, co: zawarcie umowy w sprawie kupna sprzedazy
czego$ (Maty stownik jezyka polskiego, praca zbiorowa pod red. S. Skorupki, H. Auderskiej, Z.
tempickiej, Warszawa 1968 r., s. 834; Stownik poprawnej polszczyzny, praca zbiorowa pod red. W.
Doroszewskiego, Warszawa 1973 r., s. 789; Stownik wyrazéw obcych, praca zbiorowa pod red. J.
Tokarskiego, Warszawa 1980 r., s. 769). Z powyzszego wynika, ze w analizowanym wykorzystaniu (w
art. 9a ust. 1 i w art. 9a ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych) naturalnego jezyka
potocznego termin ,transakcja” co najmniej pozytywnie koresponduje z terminem ,umowa”.
Transakcja jest definiowana jako:

1. ,operacja handlowa dotyczgca kupna lub sprzedazy towaréw lub ustug”,

2. ,umowa handlowa na kupno lub sprzedaz towaréw lub ustug; tez zawarcie takiej umowy” (tak:
Stownik Jezyka Polskiego. PWN, wyd. internetowe).

W ujeciu stownikowym ,transakcja” to operacja handlowa albo bankowa typu kupno-sprzedaz, ale na
wiekszg skale takze porozumienie, uktad w jakiejs sprawie, ktdre jest wynikiem rokowan, przetargow i
ustepstw.

Podsumowujgc, w oparciu o przedstawiony we wniosku stan faktyczny i zdarzenie przyszie oraz
przytoczone przepisy prawa nalezy stwierdzié, ze:

1. Whnioskodawca, w zwigzku z umowami o swiadczenie ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy
Whnioskodawcy i Spétkami celowymi jako podmiotami powigzanymi, jest zobowigzany sporzadzi¢
dokumentacje podatkowg transakcji zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT,

2. Whnioskodawca, w zwigzku z umowami o Swiadczenie ustug i umowami zlecenia, ktorych zawarcie
ze Spotkami celowymi jest planowane w przysziosci, bedzie zobowigzany sporzadzié¢
dokumentacje transakcji zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy CIT,
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Jak wynika z opisanego we wniosku stanu faktycznego i zdarzenia przysztego realizowane, a takze
planowane w przysziosci transakcje, sg / bedg dokonywane w ramach grupy kapitatowej przez
Whnioskodawce z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 ustawy o podatku
dochodowym od os6b prawnych, co spetnia dyspozycje art. 9a ust. 1 niniejszej ustawy dla ustalenia
obowigzku dokumentacyjnego przedmiotowych transakcji.

Zatem stanowisko Spétki w zakresie:

= braku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy
CIT, w zwigzku z umowami o sSwiadczenie ustug i umowami zlecenia zawartymi miedzy
Whnioskodawcg i Spétkami (pytanie Nr 1) - nalezato uzna¢ za nieprawidtowe,

= braku obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych zgodnie z art. 9a ust. 1 Ustawy
CIT, w zwigzku z planowanym zawarciem uméw miedzy Wnioskodawcg i Spotkami (pytanie Nr 2) -
nalezato uznac¢ za nieprawidtowe.

Koncowo nalezy podkreslic, iz przywotane przez Wnioskodawce interpretacje indywidualne przepiséw

prawa podatkowego:

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 17 lutego 2012 r. przez Dyrektora Izby Skarbowej w Lodzi
sygn. IPTPB3/423-290/11-2/KJ;

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 19 grudnia 2011 r. przez Dyrektora Izby Skarbowej w
Katowicach sygn. IBPBI/2/423-1157/11/AP;

* interpretacja indywidualna wydana w dniu 16 czerwca 2011 r. przez Dyrektora Izby Skarbowej w
Poznaniu sygn. ILPB3/423-96/11-4/EK wydane zostaty w indywidualnych sprawach i nie mogg by¢
zrodtem praw i obowigzkdw w innych sprawach.

Na mocy art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 roku - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.) zrédtami powszechnie obowigzujgcego prawa w Rzeczypospolitej
Polskiej sg: Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz rozporzadzenia.

Kazdg sprawe Organ podatkowy jest zobowigzany traktowa¢ indywidualnie. Z uwagi na powyzsze
przywotane interpretacje przepiséw prawa podatkowego: Nr IPTPB3/423-290/11-2/KJ, Nr IBPBI/2/423-
1157/11/AP i Nr ILPB3/423-96/11-4/EK nie sg wigzgce dla tut. Organu podatkowego i majg walor
jedynie informacyjny.

Interpretacja dotyczy zaistniatego stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu

prawnego obowigzujgcego w dacie zaistnienia zdarzenia przedstawionego w stanie faktycznym oraz

zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego obowigzujgcego w dniu
wydania interpretaciji.
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