RSM

3063-ILPB2.4510.240.2016.1.EK - Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

interpretacja indywidualna
3063-ILPB2.4510.240.2016.1.EK
2017.02.20

Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretaciji Obowigzek sporzgdzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a
ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych (w brzmieniu
obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r.) w zwigzku z realizacjg transakcji
w ramach podatkowej grupy kapitatowe;.

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z
2017 r., poz. 201) oraz § 4 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 22 kwietnia 2015 r. w sprawie
upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz. U. z 2015 r., poz. 643)
Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu dziatajgcy w imieniu Ministra Rozwoju i Finanséw stwierdza, ze
stanowisko Podatkowej Grupy Kapitatowej, przedstawione we wniosku z 21 grudnia 2016 r. (data
wptywu 23 grudnia 2016 r.) o wydanie interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczgcej podatku
dochodowego od oséb prawnych w zakresie obowigzku sporzadzenia dokumentacji podatkowej, o
ktérej mowa w art. 9a ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych (w brzmieniu obowigzujgcym
do 31 grudnia 2016 r.) w zwigzku z realizacjg transakcji w ramach podatkowej grupy kapitatowej
(pytanie oznaczone we wniosku nr 1) — jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 23 grudnia 2016 r. zostat ztozony ww. wniosek — uzupetniony pismem z 6 lutego 2017 r. (data
wptywu 8 lutego 2017 r.) — o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczgcej podatku dochodowego od
0s0Ob prawnych w zakresie obowigzku sporzgdzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a
ustawy o podatku dochodowym od oso6b prawnych (w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r.,
jak i w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r.) w zwigzku z realizacjg transakcji w ramach
podatkowej grupy kapitatowe;j.

We wniosku przedstawiono nastepujacy stan faktyczny oraz opis zdarzenia przysztego.

A1 S.A. (dalej: A1) wraz z innymi spétkami kapitatowymi, powigzanymi kapitatowo z A:
A2 Sp. z o.0.,

A3 Sp. zo.0.,

A4 Sp. zo.0.,

A5 Sp. zo.0.,

A6 Sp. z o.0.,

A7 Sp. zo.0.,

A8 Sp. z o.0.,

A9 Sp. z o.0.

(dalej tgcznie jako: Spotki Zalezne) tworzy Podatkowg Grupe Kapitatowg ,PGK A” (dalej: PGK,
Whnioskodawca).
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PGK zostata zawigzana poprzez zawarcie w dniu 19 wrzesnia 2013 r. na okres 3 lat podatkowych
(od 1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2016 r.), umowy o utworzeniu podatkowej grupy kapitatowej w
rozumieniu art. 1a ustawy o CIT (dalej: Umowa PGK). Umowa PGK zostata zarejestrowana decyzjg
Naczelnika Urzedu Skarbowego nr (...) z dnia (...). Jednoczes$nie w celu przedtuzenia funkcjonowania
PGK, Wnioskodawca wraz ze Spotkami Zaleznymi zawart na podstawie art. 1a ust. 9 ustawy o CIT
nowg umowe podatkowej grupy kapitatowej (dalej: Umowa przedtuzenia PGK). Umowa przedtuzenia
PGK zostata zawarta w dniu 20 wrzesnia 2016 r., na okres 3 lat podatkowych (od 1 stycznia 2017 r. do
31 grudnia 2019 r.). Umowa przediuzenia PGK zostata zarejestrowana decyzjg Naczelnika Urzedu
Skarbowego nr (...) z dnia (...).

W okresie trwania PGK pomiedzy spotkami tworzgcymi PGK sg i bedg dokonywane transakcje, ktére
przekraczajg progi dokumentacyjne, o ktérych mowa w art. 9a ustawy o CIT.

W zwigzku z tym, ze w okresie funkcjonowania PGK jest ona podatnikiem CIT, z wnioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej wystepuje PGK, reprezentowana przez A1.

W zwiazku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytania.

1. Czy prawidtowe jest stanowisko Wnioskodawcy, ze PGK, jak i spotki tworzgce PGK, nie byty
i nie sg zobowigzane do sporzgdzenia dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art.
9a ustawy o CIT w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r. w stosunku do transakcji
zawieranych miedzy podmiotami nalezgcymi do PGK?

2. Czy prawidtowe jest stanowisko Whnioskodawcy, ze PGK, jak i spotki tworzgce PGK, nie
bedg zobowigzane do sporzadzenia dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art. 9a
ustawy o CIT w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r. w stosunku do transakgc;ji
zawieranych miedzy podmiotami nalezgcymi do PGK?

Przedmiotem niniejszej interpretacji jest odpowiedz na pytanie nr 1. Jednoczesnie informuje sig, ze
w zakresie pytania nr 2 w dniu 20 lutego 2017 r. zostata wydana interpretacja indywidualna nr 3063-
ILPB2.4510.242.2016.1.EK.

Zdaniem Whnioskodawcy, PGK ani spotki tworzgce PGK, nie byly i nie sg zobowigzane do
sporzgdzania dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art. 9a ustawy o CIT w brzmieniu
obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r. w stosunku do transakcji zawieranych miedzy podmiotami
nalezagcymi do PGK.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy.

Zgodnie z obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r. brzmieniem art. 9a ust. 1 ustawy o CIT, podatnicy
dokonujacy transakdji, (...), z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami — w rozumieniu art. 11 ust.
1i 4 ustawy o CIT - (...), sa zobowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej do transakcji,
obejmujace;j:

1. okreslenie funkcji, jakie spetnia¢ bedg podmioty uczestniczgce w transakcji (...),

2. okreslenie wszystkich przewidywanych kosztow zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zaptaty;

3. metode i sposob kalkulacji zyskow oraz okreslenie ceny przedmiotu transakcji;

4. okreslenie strategii gospodarczej oraz innych dziatah w jej ramach - w przypadku gdy na
wartos$¢ transakcji miata wplyw strategia przyjeta przez podmiot;
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5. wskazanie innych czynnikow - w przypadku gdy w celu okreslenia wartosci przedmiotu
transakcji przez podmioty uczestniczgce w transakcji zostaty uwzglednione te inne czynniki;

6. okreslenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzgadzenia dokumentacii
korzysci zwigzanych z uzyskaniem swiadczen - w przypadku umow dotyczgcych swiadczen
(w tym ustug) o charakterze niematerialnym.

Wynikajgcy z obowigzujgcego do 31 grudnia 2016 r. brzmienia art. 9a ust. 2 ustawy o CIT w zw. z
ust. 1, obowigzek do sporzgdzenia dokumentacji, obejmuje transakcje (...) miedzy podmiotami
powigzanymi w ktorych tgczna kwota (lub jej réwnowartos¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie
zaptacona w roku podatkowym fgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen przekracza
réwnowartosc:

1. 100 000 euro - jezeli warto$¢ transakcji nie przekraczata 20% kapitatu zaktadowego,
okreslonego zgodnie z art. 16 ust. 7, albo

2. 30 000 euro - w przypadku Swiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych, albo

3. 50 000 euro - w pozostatych przypadkach.

Obowigzek sporzgdzenia dokumentacji cen transferowych dotyczy podmiotow powigzanych.
Jednoczesnie podmioty krajowe sg uznawane za powigzane (zgodnie z art. 11 ust. 4 ustawy o CIT w
brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r.), gdy:

1. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego,
albo

2. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowoSci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzgdzaniu podmiotami
krajowymi lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych podmiotow.

Natomiast art. 11 ust. 1 w zw. z ust. 4 ustawy o CIT w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2016
r., wskazuje, ze w przypadku, gdy pomiedzy podmiotami powigzanymi doszto do transakcji, w ktérych
zastosowano ceny odbiegajgce od cen, ktdre bylyby zastosowane przez dwa niezalezne podmioty,
dochody danego podmiotu oraz nalezny podatek okresSla sie bez uwzglednienia warunkéw
wynikajgcych z tych powigzan. Przepis ten nie ma jednak zastosowania do swiadczen miedzy spétkami
tworzagcymi podatkowg grupe kapitatowg (zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy o CIT). Tym samym
ustawodawca wyraznie wytgczyt mozliwo$¢ zastosowania przepiséw dotyczacych szacowania
dochodéw podmiotow powigzanych w odniesieniu do transakcji realizowanych pomiedzy spotkami
tworzgcymi podatkowg grupe kapitatows.

W konsekwencji, w Swietle przepisow obowigzujgcych do 31 grudnia 2016 r. obowigzek
przygotowania dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art. 9a ustawy o CIT powstaje w
przypadku tgcznego spetnienia nastepujgcych wymogow:

a. strong transakgji jest podatnik CIT;

b. transakcje realizowane sg pomiedzy tym podatnikiem a podmiotami powigzanymi z nim w
sposob, o ktérym jest mowa w art. 11 ust. 1i 4 ustawy o CIT;

c. wartos¢ transakcji pomiedzy podatnikiem a podmiotem powigzanym w danym roku
przekroczy progi wskazane w art. 9a ust. 2 ustawy o CIT.
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W Swietle powyzszego nalezy zauwazyc¢, ze zgodnie z art. 1a ust. 1 ustawy o CIT podatnikiem nie
sg poszczegolne spotki wehodzace w skiad PGK, lecz PGK jako grupa spétek. W przypadku transakcji
zawieranych pomiedzy spotkami nalezgcymi do PGK nie jest wobec tego spetniony pierwszy z wyzej
wymienionych warunkow niezbednych dla powstania obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen
transferowych. Poszczegolne spétki nalezgce do PGK nie posiadajg bowiem statusu podatnika CIT, co
oznacza, ze nie wystepowaty ani nie wystepujg w ramach PGK transakcje zawierane miedzy
podatnikami CIT.

W konsekwencji, w przypadku transakcji miedzy spotkami wchodzacymi w sktad PGK, ani
Whioskodawca ani spofki nalezgce do PGK nie byly i nie sg zobowigzane do sporzadzania
dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art. 9a ustawy o CIT.

Dodatkowym argumentem przemawiajgcym za brakiem obowigzku sporzadzenia dokumentacji cen
transferowych jest fakt, ze przepisy art. 11 ust. 1i 4 ustawy o CIT nie majg zastosowania do swiadczen
miedzy spotkami tworzgcymi podatkowg grupe kapitatowg (zgodnie z art. 11 ust. 8 ustawy o CIT). Skoro
obowigzek sporzadzenia dokumentacji zgodnie z art. 9a ustawy o CIT dotyczy transakcji zawieranych
miedzy podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 ustawy o CIT, a przepisy te — regulujgce
mozliwos¢ szacowania dochoddw podmiotéw powigzanych — nie majg zastosowania do $wiadczen
pomiedzy spétkami tworzgcymi PGK, w ocenie Wnioskodawcy, nie ma uzasadnienia do sporzgdzenia
dokumentacji cen transferowych dla transakcji zawieranych miedzy podmiotami nalezgcymi do PGK.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie takze w interpretacjach indywidualnych wydanych przez
Ministra Finansow, m.in.:

» W interpretacji indywidualnej Dyrektora |Izby Skarbowej w Katowicach z 17 marca 2016 r., sygn.:
IBPB-1-2/4510-104/16/AnK, w ktdrej potwierdzono, ze: ,(...) PGK jako podmiot niebedgcy
strong wskazanych we wniosku transakcji nie bedzie zobowigzana do przygotowywania
dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w obecnie obowigzujgcym art. 9a ustawy o CIT, (...)
dla transakcji realizowanych pomiedzy spotkami tworzgcymi PGK Réwniez same spéiki
tworzgce PGK, w odniesieniu do transakcji realizowanych pomiedzy spotkami wchodzgcymi
w sktad PGK, nie bedg obowigzane do sporzgdzenia takiej dokumentacji”,

= w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z 6 marca 2014 r., sygn.:
IPTPB3/423-507/13-7PM, w ktdrej potwierdzono, ze: ,Wnioskodawca lub spétki tworzgce X
nie bedg zobowigzane do sporzgdzania dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art.
9a ustawy o CIT w zwigzku z dokonywaniem transakcji (w tym odptatnych zby¢ skfadnikéw
majgtkowych) pomiedzy spétkami wchodzgcymi w skiad X7,

» w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 2 lipca 2013 r., sygn.:
ILPB3/423-154/13-8/A0, w ktorej potwierdzono, ze: ,Wnioskodawca nie bedzie zobowigzany
do sporzadzania dokumentac;ji cen transferowych w rozumieniu art. 9a ustawy o CIT”;

» w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z 16 lipca 2013 r., sygn.:
IPTPB3/423-159/13-3/GG, w ktérej potwierdzono stanowisko wnioskodawcy, ze: ,w zwigzku
z realizowanymi transakcjami pomiedzy Spotkami P., P nie bedzie zobowigzana do
przygotowania dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a ustawy o CIT”.

W sSwietle obowigzujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego jest prawidtowe.

Zgodnie z art. 9a ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.
U. z 2016 r., poz. 1888, z pézn zm.) w brzmieniu obowigzujagcym do 31 grudnia 2016 r., podatnicy
dokonujacy transakdiji, (...), z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami — w rozumieniu art. 11 ust.
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..), sg obowigzani do sporzadzenia dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakciji,

obejmujacej:

1.

2.

okreslenie funkgciji, jakie spetniaé bedg podmioty uczestniczace w transakcji (uwzgledniajac
uzyte aktywa i podejmowane ryzyko);

okreslenie wszystkich przewidywanych kosztow zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zaptaty;

metode i sposob kalkulacji zyskéw oraz okreslenie ceny przedmiotu transakc;j;

okreslenie strategii gospodarczej oraz innych dziatan w jej ramach - w przypadku gdy na
wartos¢ transakcji miata wptyw strategia przyjeta przez podmiot;

wskazanie innych czynnikow - w przypadku gdy w celu okreslenia wartosci przedmiotu
transakcji przez podmioty uczestniczgce w transakcji zostaty uwzglednione te inne czynniki,
(--);

okreslenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzgdzenia dokumentacji
korzysci zwigzanych z uzyskaniem swiadczen - w przypadku umow dotyczgcych swiadczen
(w tym ustug) o charakterze niematerialnym.

Obowigzek, o ktorym mowa w ust. 1, obejmuje transakcje lub transakcje miedzy podmiotami
powigzanymi, w ktérych tgczna kwota (lub jej rownowartos¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie

zaptacona w roku podatkowym fgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczeh przekracza
réwnowartosc:
1. 100 000 EURO - jezeli wartos¢ transakcji nie przekracza 20% kapitatu zaktadowego,
okreslonego zgodnie z art. 16 ust. 7, albo
2. 30 000 EURO - w przypadku swiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych, albo
3. 50 000 EURO - w pozostatych przypadkach (art. 9a ust. 2 ww. ustawy).
Ustalajac krag podmiotéw, kiére majg obowigzek sporzgdzic dokumentacje podatkowe cen

transferowych ustawodawca odwotat sie do art. 11 ust. 1 i 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb

prawnych.

| tak, zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, jezeli:

1.
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osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawnej,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zwana dalej ,podmiotem krajowym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w
zarzadzaniu przedsiebiorstwem potozonym poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub w
jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego przedsiebiorstwa, albo

osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawnej,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad poza terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, zwana dalej ,podmiotem zagranicznym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio
w zarzadzaniu podmiotem krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego
podmiotu krajowego, albo

ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzgdzaniu podmiotem
krajowym i podmiotem zagranicznym lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych
podmiotow
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— i jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki roznigce sie od warunkow,
ktére ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty, i w wyniku tego podatnik nie wykazuje dochodéw
albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwa¢, gdyby wymienione powigzania
nie istniaty - dochody danego podatnika oraz nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia warunkéw
wynikajgcych z tych powigzan.

Art. 11 ust. 4 ww. ustawy nakazuje natomiast stosowaé powyzsze uregulowania do relacji pomiedzy
krajowymi podmiotami powigzanymi. Zgodnie z jego brzmieniem: przepisy ust. 1-3a stosuje sie
odpowiednio, gdy:

1. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego,
albo

2. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzgdzaniu podmiotami
krajowymi lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych podmiotow.

W zwigzku z powyzszym, obowigzek przygotowania dokumentacji podatkowej transakcji powstaje w
przypadku tgcznego spetnienia nastepujgcych wymogow:

= strong transakciji jest podatnik podatku dochodowego od osdb prawnych;

= transakcje realizowane sg pomiedzy tym podatnikiem a podmiotami powigzanymi z nim w
sposob, o ktéorym jest mowa w art. 11 ust. 1 i 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych;

» wartos¢ transakcji pomiedzy podatnikiem a podmiotem powigzanym w danym roku przekroczyta
progi wskazane w art. 9a ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od o0séb prawnych.

W analizowanej sprawie istotne znaczenie ma tres¢ art. 11 ust. 8 pkt 1 ww. ustawy, zgodnie z ktérym
przepisy ust. 4 nie majg zastosowania w przypadku swiadczen miedzy spotkami tworzgcymi podatkowg
grupe kapitatowa.

W przepisie tym ustawodawca wytgczyt stosowanie regulacji dotyczgcych podmiotow powigzanych
w odniesieniu do $wiadczen miedzy podmiotami nalezgcymi do tej samej podatkowej grupy kapitatowe;.
Tym samym zaréwno podatkowa grupa kapitatowa, jak i poszczegdini cztonkowie tej grupy nie beda
zobowigzani do sporzgdzania dokumentacji podatkowej cen transferowych w stosunku do transakgji
realizowanych pomiedzy poszczegolnymi cztonkami podatkowej grupy kapitatowe;.

Brak obowigzku sporzgdzenia dokumentacji podatkowej w odniesieniu do transakcji realizowanych
pomiedzy poszczegdlnymi cztonkami podatkowej grupy kapitatowej wynika rowniez z tresci przepisu
ustalajgcego obowigzek sporzgdzenia dokumentacji podatkowe;.

Jak stanowi art. 9a ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych, do sporzgdzenia
dokumentacji podatkowej zobowigzani sg podatnicy. Tymczasem w momencie uzyskania statusu
podatnika przez podatkowg grupe kapitatowa, spotki wchodzgce w skfad podatkowej grupy kapitatowej
tracg status osobnych podatnikow podatku dochodowego od oséb prawnych. W przypadku transakcji
zawieranych pomiedzy spétkami nalezagcymi do PGK nie jest wiec spetniony jeden z warunkéw
niezbednych dla powstania obowigzku sporzadzania dokumentacji cen transferowych — w ramach PGK
nie wystepujg transakcje zawierane pomiedzy podatnikami CIT.
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W Swietle powyzszych wyjasnien, PGK ani spétki tworzgce PGK, nie byty i nie sg zobowigzane do
sporzgdzania dokumentacji cen transferowych w rozumieniu art. 9a ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 2016 r. w stosunku do transakciji
zawieranych miedzy podmiotami nalezgcymi do PGK.

Koncowo odnoszac sie do powotanych przez Whnioskodawce pism tut. Organ zauwaza, ze
rozstrzygniecia te zostaty wydane w indywidualnych sprawach i nie majg zastosowania ani
konsekwencji wigzgcych w odniesieniu do zadnego innego zaistniatego stanu faktycznego czy tez
zdarzenia przysztego.

Interpretacja dotyczy zaistniatego stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu
prawnego obowigzujgcego w dacie zaistnienia zdarzenia.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego, po uprzednim wezwaniu na pismie organu, ktory wydat interpretacje — w terminie
14 dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie lub mdgt sie dowiedzieé o jej wydaniu — do usunigecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi — Dz. U. z 2016 r., poz. 718, z pézn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwoch
egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu
na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w
terminie sze$¢édziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy). Jednoczesnie,
zgodnie z art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepisow prawa podatkowego wydang
w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii zabezpieczajgcej moze byé
oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepisow postepowania, dopuszczeniu sie btedu wykfadni
lub niewlasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny jest
zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos¢ sg przedmiotem skargi
(art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Izba Administracji Skarbowej w Poznaniu, Biuro Krajowej Informacji
Podatkowej w Lesznie, ul. Dekana 6, 64-100 Leszno.
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