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Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretaciji Czy Whnioskodawca w odniesieniu do opisanej transakcji ma obowigzek
sporzadzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a ustawy
o podatku dochodowym od os6b prawnych?

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z
2015 r., poz. 613 ze zm.) oraz § 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2015 r.
w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 643), Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach, dziatajgcy w imieniu Ministra Rozwoju i Finansow,
stwierdza, ze stanowisko Spdtki przedstawione we wniosku z 2 wrzesnia 2016 r., ktoéry wptyngt do
Organu za posrednictwem platformy ePUAP tego samego dnia, uzupetnionym 31 pazdziernika 2016 r.
i 9 listopada 2016 r., o wydanie interpretacji przepisow prawa podatkowego, dotyczacej podatku
dochodowego od oséb prawnych m.in. w zakresie ustalenia, czy Wnioskodawca w odniesieniu do
opisanej transakcji ma obowigzek sporzadzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a
ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych (pierwsza cze$¢ pytania oznaczonego we wniosku
nr 3) — jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 2 wrzesnia 2016 r. za posrednictwem platformy ePUAP wptynat do Organu wniosek o wydanie
interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczacej podatku dochodowego od oséb prawnych m.in.
w zakresie ustalenia, czy Wnioskodawca w odniesieniu do opisanej transakcji ma obowigzek
sporzadzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a ustawy o podatku dochodowym od
0so6b prawnych. Wniosek nie spetniat wymogow formalnych, dlatego tez pismem z 27 pazdziernika
2016 r. Znak: 2461-1BPB-1-2.4510.801.2016.1.BG wezwano do ich uzupetnienia. Uzupetnienia
dokonano 31 pazdziernika 2016 r. i 9 listopada 2016 r.

We wniosku zostalo przedstawione nastepujace zdarzenie przyszie:

Whnioskodawca, bedacy spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg na terytorium Polski
(dalej: ,Spoétka”), ma obecnie trzech udziatowcdw, w tym spétke prawa cypryjskiego oraz dwie osoby
fizyczne. Rozwazane jest podwyzszenie kapitatu zaktadowego w Spofce.

Na pokrycie udziatbw w podwyzszonym kapitale zaktadowym Spétki wspdlnicy - spoétka prawa
cypryjskiego oraz osoba fizyczna, wniosg wktad w postaci wierzytelnosci wobec Spoétki z tytutu
niezwroconych doptat, ktére uprzednio wniesli do Spdtki (tzw. konwersja wierzytelnosci na udziaty).
Uchwata o zwrocie doptat zostanie podjeta przed podwyzszeniem kapitatu zaktadowego w Spoétce. W
zamian za aport w postaci wierzytelnosci wspdlnikom zostang wydane udzialy o wartosci nominalne;j
nizszej anizeli wartos¢ przedmiotu wkiadu (aport z agio). Nadwyzka wartosci wierzytelnosci ponad
wartos¢ nominalng udziatdw zostanie przelana na kapitat zapasowy Spotki. W efekcie powyzszej
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operacji dojdzie do tzw. konwersji wierzytelnosci na udziaty w kapitale zaktadowym Spofki, a wiec
dojdzie do wzajemnego potracenia wierzytelnosci Spoétki wobec wspdinikow (z tytutu podwyzszenia
kapitatu zaktadowego) z wierzytelnosciami wspélnikow wobec Spotki (z tytutu niezwréconych doptat).
W efekcie srodki pochodzgce z dopfat wspdlnikéw zostang przelane na kapitat zaktadowy Spotki.
Spotka prawa cypryjskiego posiada ponad 5% udziatéw w kapitale zaktadowym Spotki.

W zwiazku z powyzszym zadano m.in. nastepujace pytania:

Czy Whnioskodawca ma obowigzek w odniesieniu do opisanej w zdarzeniu przysztym transakcji
sporzgdzenia dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a updop? (pierwsza czes¢ pytania
oznaczonego we wniosku nr 3)

Zdaniem Whnioskodawcy, w odniesieniu do transakcji opisanych w stanie faktycznym (winno by¢:
zdarzeniu przysztym) Spoétka nie ma obowigzku sporzadzenia dokumentacji cen transferowych. W
Swietle przepiséw ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.U.
z2014r., poz. 851 ze zm., dalej: ,updop”), podatnicy dokonujacy transakcji z podmiotami powigzanymi
z tymi podatnikami w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 updop w tym zawierajgcy umowy spétki niebedgcej
osobg prawng, umowy wspoélnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym charakterze z tymi
podmiotami, zobowigzani sg do dokumentowania realizowanych miedzy sobg transakgciji, jesli taczna
kwota (lub jej rownowarto$¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku podatkowym
taczna kwota wymagalnych w roku podatkowym Swiadczen przekracza progi okreslone w art. 9a ust. 2
updop.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze obowigzek dokumentacyjny, o ktorym mowa we wskazanym
przepisie, dotyczy transakcji. Ustawodawca nie wskazat jednak, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem
transakciji.

Zdaniem Whnioskodawcy, przepisy u.p.d.o.f. (winno by¢: updop) dotyczace cen transferowych odnoszag
sie do transakcji o charakterze handlowym oraz enumeratywnie wymienionych zdarzen (zawarcie
umowy spotki osobowej lub wspdlnego przedsiewziecia).

Przepisy o cenach transferowych dotyczag zatem tylko i wylgcznie:

» zdarzen bedgcych nastepstwem dziatalnosci gospodarczej (podstawowej lub dodatkowej), w
wyniku ktorych generowane sg przychody, oraz
» umow spoétek osobowych oraz wspdélnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym charakterze.

Nie znajdg one zatem zastosowania do uméw spétek kapitatowych, jak réwniez wnoszenia wkiadéw
niepienieznych do spotek kapitatowych. Powotany wyzej przepis dotyczy wykorzystywania zwigzkow
gospodarczych pomigdzy kontrahentami do zanizenia dochodu lub ceny ze szkodg dla fiskusa (Izabela
Lewandowska, Rzeczpospolita. PCD.1996.9.28 Kapitatowy czy operacyjny). ,Pod pojeciem zwigzku
gospodarczego nalezy rozumie¢ powigzanie danego podatnika z innym podmiotem w zakresie
czynnosci zwigzanych lub wynikajgcych bezposrednio lub posrednio z prowadzonej przez podatnika
dziatalnosci gospodarczej, przy czym powigzanie to moze sie takze opiera¢ na zwigzkach
personalnych, majgtkowych i kapitatowych” (Piotr Roskisz, Dor.Podat.1998.6.11, Pojecie zwigzku
gospodarczego pomiedzy podmiotami powigzanymi na gruncie ustaw o podatkach dochodowych).

Ponadto z przepiséw dotyczacych cen transferowych jasno wynika, ze stosuje sie je tylko do
oransakcji’, jednak samo pojecie ,transakcji” nie zostato zdefiniowane w przepisach prawa
podatkowego. W zwigzku z brakiem stosownej definicji ustawowej, zakres pojeciowy sformutowania
,ransakcja” nalezy poddac wyktadni opartej o dyrektywy wyktadni prawa podatkowego, tj. w pierwszej
kolejnosci odczytaé przy uzyciu wyktadni jezykowej prawa podatkowego, w tym szczegdlnie zgodnie z
dyrektywg jezyka potocznego (w oparciu o stownik jezyka polskiego) oraz prawniczego (w oparciu o
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orzecznictwo organow stosujgcych przepisy podatkowe). Celem potwierdzenia prawidtowosci wyniku
wyktadni jezykowej warto réwniez odczyta¢ tre$¢ tego sformutowania przy pomocy wykiadni
celowosciowej i systemowej prawa podatkowego.

Zgodnie z definicjg ,transakcji” zawartg w Stowniku internetowym jezyka polskiego PWN (...)
»iransakcja” to:

1. operacja handlowa dotyczaca kupna lub sprzedazy towardéw lub ustug,
2. umowa handlowa na kupno lub sprzedaz towaréw lub ustug; tez: zawarcie takiej umowy.

Znaczenie to nalezy uzupetni¢c o zawartg w stowniku PWN Biznes (bardziej odpowiednim do
odczytywania sformutowan ekonomicznych w zakresie regulacji odnosnie cen transferowych) definicje
sformutowania ,transakcja”, ktéra stanowi, ze jest to pakt kupna-sprzedazy, umowa, np. bankowa,
handlowa zawarta na gietdzie.

W powyzszych definicjach jest jednoznacznie mowa o umowach ,handlowych”, ktérych przyktadem jest
umowa bankowa. Akcent w definicjach zdecydowanie potozony jest na charakter ,handlowy,
gospodarczy umow, co potwierdza réwniez definicja ,transakcji” w liczbie mnogiej, ktére to pojecie
powinno by¢ rozumiane zgodnie ze stownikiem PWN Biznes jako ,akty kupna-sprzedazy, bedace
wynikiem dziatan gospodarczych stron zawierajgcych transakcje”.

W komentarzu do tego hasta jest wprost mowa: wspotczesnie to umowy, zawarte w wyniku transakciji i
ptatnosci z nich wynikajgce sg zazwyczaj realizowane przez banki; transakcje zawierane na gietdzie to
transakcje gietdowe; w handlu zagranicznym wyrdznia sie transakcje kompensacyjne, polegajgce na
wzajemnym powigzaniu transakcji importowych i eksportowych z wytgczeniem obiegu pienigdza, ktory
w tych transakcjach petni funkcje jednostki rozrachunkowej i nie wystepuje jako $rodek ptatniczy, np.:
clearing, barter, kompensata. Jak wynika z powyzszego wyjasnienia, sformutowania ,transakcja” nie
nalezy rozumiec jako kazdg czynnos¢ prawng lub faktyczng, a tylko taka, ktéra dokonywana jest miedzy
przedsiebiorcami, ma charakter ,handlowy”, gospodarczy (przymiotnik ,handlowy” oznacza zgodnie z
internetowym stownikiem jezyka polskiego co$ w ramach ,handlu”; czyli dziatalnosci polegajgcej na
kupnie, sprzedazy lub wymianie towardw i ustug). Z powyzszej wyktadni jezykowej jasno wynika, ze
przepisy art. 9a i 11 updop stosuje sie wytgcznie do czynnosci prawnych lub faktycznych, ktére
odbywaija sie miedzy przedsiebiorcami powigzanymi i majg charakter operacji w ramach ich dziatalnosci
gospodarczej, handlowej, a nie do wszystkich stosunkéw prawnych lub faktycznych pomiedzy spétkg
a udziatowcem, czy tez pomiedzy przedsigbiorcami powigzanymi. Innymi stowy dwoje przedsigbiorcéw
powigzanych moze zawrze¢ umowe w sferze prywatnej, poza dziatalnoscig gospodarczg (np. umowe
darowizny, pozyczki), ktéra nie bedzie podlega¢ regulacjom z zakresu cen transferowych. Takag
wyktadnie jezykowg nalezy uzupetni¢ o wyktadnie odnoszacg sie do celu, funkcji art. 9a i 11 updop,
ktéry wynika bezposrednio z regulacji OECD, ktére byty zrédtem przepisow ustawy o podatku
dochodowym od oséb fizycznych (winno by¢: prawnych) w zakresie tzw. cen transferowych. Gtéwnym
zrodtem tych regulacji sg ,Wytyczne w sprawie cen transferowych dla przedsiebiorstw wielonarodowych
oraz administracji podatkowych” (Dom Wydawniczy ABC, 2004 r., oryg. Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations). Sam tytut Wytycznych wskazuje na to, ze majg one
zastosowanie jedynie do podmiotéw dziatajgcych przy transakcji w charakterze przedsigbiorcy (ang.
enterprise). W punkcie 8 Wstepu do Wytycznych wprost jest mowa o tym, ze: ,Nastepujgce zasady
dotyczgce opodatkowania przedsiebiorstw miedzynarodowych (MNE) zostaty inkorporowane w Modelu
Konwencji Podatkowej OECD w zakresie podatkow od dochodu i majatku, ktore stanowig podstawe
dla rozlegtej sieci dwustronnych traktatow podatkowych zawartych miedzy panstwami cztonkowskimi
OECD oraz panstwami niebedgcymi czitonkami tej organizacji”. Taki cel regulacji potwierdzajg rowniez
czesto inne fragmenty Wytycznych, np. punkt 12 Wstepu do Wytycznych, zgodnie z ktérym: ,Ceny
transferowe sg znaczace zaréwno dla podatnikéw jak i administracji podatkowych, gdyz determinujg w
duzej czesci dochdd oraz wydatki, a tym samym zyski opodatkowane przedsiebiorstw powigzanych w
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réznych jurysdykcjach podatkowych”. Jak wida¢ wykfadnia celowosciowa potwierdza rezultat wyktadni
jezykowe;.

Dodatkowo wyktadnie jezykowg i funkcjonalng potwierdza wyktadnia systemowa. Wszystkie regulacje
OECD, o ktore oparte sg polskie przepisy podatkowe w zakresie cen transferowych wskazujg na to, ze
przepisy w zakresie tzw. cen transferowych stosuje sie jedynie do ,przedsiebiorstw powigzanych” (ang.
associated enterprises), czyli podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza, a nie do wszystkich
czynnosci prawnych lub faktycznych miedzy podmiotami powigzanymi.

Dodatkowo powyzsze przepisy nie mogg znalez¢ zastosowania do aportéw wnoszonych do spotek
kapitatlowych z uwagi na fakt, ze wniesienie wkfadu stanowi autonomiczng instytucje prawa spotek
handlowych, regulujgcg specyficzny stosunek prawny, tj. relacje pomiedzy udzialowcem a spétka.
Whiesienie wkfadu jest formg dofinansowania dziatalno$ci spoftki przez jej wspodlnika, ktére w ramach
stosunkéw korporacyjnych zostato dopuszczone przepisami KSH. Zgodnie z przepisami KSH, udziaty
(akcje) nie moga by¢ obejmowane ponizej ich wartosci nominalnej. Natomiast, jezeli udziat (akcja) jest
obejmowany po cenie wyzszej od wartosci nominalnej, nadwyzke przelewa sie do kapitatu
zapasowego. Zatem, w przypadku objecia udziatu (akcji) w spétce kapitatowej w zamian za wkiad
niepieniezny ponizej jego wartosci nominalnej, réznica pomiedzy nominalng wartoscig udziatu a jego
wartoscig rynkowg jest cechg immanentng, przewidziang w przepisach prawa regulujgcych te
instytucje, a organ podatkowy oraz kontroli skarbowej nie moze jej zmieniac.

Co wiecej, zdaniem Whnioskodawcy, skoro przepisy KSH dopuszczajg wniesienie wkiadu, ktérego
wartos¢ tylko w czesci jest przekazywana na kapitat zaktadowy, a w pozostatej na zapasowy (agio), to
w razie skorzystania z tej mozliwoéci nie ma tez podstaw do zastosowania przepisu art. 11 updop -
poprzez uznanie, ze mamy do czynienia z transakcjg nierynkowg. Jest to okreslony typ transakciji
(wktad z agio) przewidziany przez KSH - szacowanie wysokosci wynagrodzenia na podstawie art. 11
updop oznaczatoby wiec zakwestionowanie samego charakteru tej instytucji prawnej. Wobec
powyzszego objasdnienia nalezy wskazaé, ze Wnioskodawca nie jest zobowigzany do sporzgdzenia
dokumentacji podatkowej, o ktérej mowa w art. 9a updop.

W sSwietle obowigzujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego zdarzenia przyszliego uznaje sie za prawidtowe.

Zgodnie z art. 9a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych
(t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 851 ze zm.,), podatnicy dokonujgcy transakcji, w tym zawierajgcy umowy
spoétki niebedgcej osobg prawng, umowy wspolnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym
charakterze, z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami — w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 — lub
transakcji, w zwigzku z ktérymi zaptata naleznosci wynikajgcych z takich transakcji dokonywana jest
bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad
na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, w tym zawierajgcy umowy
spotki niebedgcej osobg prawng, umowy wspodlnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym
charakterze, jezeli jedng ze stron takiej umowy jest podmiot majgcy miejsce zamieszkania, siedzibe lub
zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, sg obowigzani do
sporzgdzenia dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakcji, obejmujgce;j:

1. okreslenie funkcji, jakie spetnia¢ bedg podmioty uczestniczgce w transakcji (uwzgledniajgc
uzyte aktywa i podejmowane ryzyko),

2. okreslenie wszystkich przewidywanych kosztéw zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zaptaty,

3. metode i sposob kalkulacji zyskéw oraz okreslenie ceny przedmiotu transakcji,

4. okreslenie strategii gospodarczej oraz innych dziatan w jej ramach — w przypadku gdy na
wartos¢ transakcji miata wptyw strategia przyjeta przez podmiot,
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5. wskazanie innych czynnikbw — w przypadku gdy w celu okreslenia wartosci przedmiotu
transakciji przez podmioty uczestniczgce w transakcji zostaty uwzglednione te inne czynniki,
a w przypadku zawarcia umowy spotki niebedgcej osobg prawng, umowy wspodlnego
przedsiewziecia lub umowy o podobnym charakterze — w szczegdlnosci przyjetych w
umowie zasad dotyczgcych praw wspolnikéw (stron umowy) do udziatu w zysku oraz
uczestnictwa w stratach,

6. okreslenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzgadzenia dokumentacii
korzysci zwigzanych z uzyskaniem swiadczen — w przypadku umow dotyczgcych swiadczen
(w tym ustug) o charakterze niematerialnym.

Powyzszy obowigzek, na podstawie art. 9a ust. 2 updop, obejmuje transakcje lub transakcje miedzy
podmiotami powigzanymi, w ktérych tgczna kwota (lub jej réwnowartos¢) wynikajgca z umowy lub
rzeczywiscie zaptacona w roku podatkowym fgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym
Swiadczen przekracza rownowartosc:

1. 100 000 euro — jezeli warto$¢ transakcji nie przekracza 20% kapitatu zaktadowego,
okreslonego zgodnie z art. 16 ust. 7, albo

2. 30 000 euro — w przypadku $wiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych, albo

3. 50 000 euro — w pozostatych przypadkach.

Art. 9a ust. 3 updop stanowi, ze obowigzek sporzgdzenia dokumentacji, o ktérym mowa w ust. 1,
obejmuje rowniez transakcje, w zwigzku z ktdrg zaptata naleznosci wynikajgca z takiej transakciji
dokonywana jest bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce zamieszkania,
siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, jezel
taczna kwota (lub jej réwnowartos¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku
podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen przekracza rownowarto$é¢ 20
000 EURO.

Stosownie natomiast do tresci art. 11 ust. 1 updop, jezeli:

1. osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawnej,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zwana dalej ,podmiotem krajowym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w
zarzgdzaniu przedsiebiorstwem potozonym poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub w
jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego przedsiebiorstwa, albo

2. osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajaca osobowosci prawnej,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad poza terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, zwana dalej ,podmiotem zagranicznym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio
w zarzgdzaniu podmiotem krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego
podmiotu krajowego, albo

3. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzgdzaniu podmiotem
krajowym i podmiotem zagranicznym lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych
podmiotéw

-i jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce sie od warunkéw,
ktore ustalityby miedzy sobg niezalezne podmioty, i w wyniku tego podatnik nie wykazuje dochodow
albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwac, gdyby wymienione powigzania
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nie istniaty - dochody danego podatnika oraz nalezny podatek okresla sie bez uwzglednienia warunkdw
wynikajgcych z tych powigzan.

W mysl art. 11 ust. 4 updop, przepisy ust. 1 - 3a stosuje sie odpowiednio, gdy:

1. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego,
albo

2. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowoSci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzgdzaniu podmiotami
krajowymi lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych podmiotow.

Zgodnie z art. 11 ust. 5a updop, posiadanie udziatow w kapitale innego podmiotu, o ktérym mowa w
ust. 1 i 4, oznacza sytuacje, w ktoérej dany podmiot bezposrednio lub posrednio posiada w kapitale
innego podmiotu udziat nie mniejszy niz 5%.

Natomiast na podstawie art. 11 ust. 5b updop okreslajgc wielkos¢ udziatu posredniego, jaki podmiot
posiada w kapitale innego podmiotu, przyjmuje sie zasade, ze jezeli jeden podmiot posiada w kapitale
drugiego podmiotu okreslony udziat, a ten drugi posiada taki sam udziat w kapitale innego podmiotu, to
pierwszy podmiot posiada udziat posredni w kapitale tego innego podmiotu w tej samej wysokosci;
jezeli wartosci te sg rozne, za wysokosc¢ udziatu posredniego przyjmuje sie warto$é nizsza.

Z uwagi na powyzsze, konieczno$¢ sporzadzenia dokumentacji cen transferowych zachodzi w
przypadku, gdy spetnione sg kumulatywnie nastepujgce warunki:

1. dochodzi do transakcji,
2. transakcja jest realizowana pomiedzy podmiotami powigzanymi oraz
3. ftaczna kwota transakcji przekracza kwoty wskazane w art. 9a ust. 2 updop.

Uzyte przez ustawodawce w przepisach o podatku dochodowym od osdb prawnych pojecie transakcja
nie zostato w niej zdefiniowane. Niemniej jednak, z uwagi na spdjnos¢ systemu podatku dochodowego,
pojecie ,transakcji’, w aspekcie obowigzku sporzadzania dokumentacji podatkowej nie powinno sie
rézni¢c od jego rozumienia w innych przepisach, regulujgcych kwestie opodatkowania podatkiem
dochodowym. W szczegdlnosci nalezy wskazac na § 3 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
10 wrzesnia 2009 r. w sprawie sposobu i trybu okreslenia dochodéw oséb prawnych w drodze
oszacowania oraz sposobu i trybu eliminowania podwojnego opodatkowania oséb prawnych w
przypadku korekty zyskéw podmiotow powigzanych (t.j. Dz.U. z 2014, poz. 1186). Z przepisu tego
wynika, iz transakcje” to czynnosci w wyniku ktorych dochodzi do przeniesienia wiasnosci lub
przekazania do uzywania débr materialnych i niematerialnych oraz udzielania pozyczek (kredytow) i
Swiadczenia ustug oraz realizacji wspolnych przedsiewziec.

W ocenie tutejszego organu pojecie transakcja obejmuje zatem wszelkiego rodzaju operacje i
czynnosci dokonywane przez podmioty oraz wszelkie swiadczenia i przeptywy miedzy tymi podmiotami.
Pojecie transakcji dotyczy obrotu dobrami i ustugami, nie ogranicza sie jednak tylko do sprzedazy bgdz
kupna towaréw lub ustug.

Wskaza¢ ponadto nalezy, ze pojecie ,transakcji” w rozumieniu art. 9a w zw. z art. 11 updop nalezy
rozpatrywa¢ w kontekscie celu tych przepisow. Dokumentacja podatkowa dokonywanych przez
podmioty powigzane transakcji przedstawia¢ ma warunki dokonywanych transakcji w celu ich
poréwnania z warunkami stosowanymi przez podmioty niezalezne w porownywalnych okolicznosciach.
Wskazac¢ nalezy ponadto, ze zgodnie ze stanowiskiem Naczelnego Sadu Administracyjnego (np. wyrok
z 10 stycznia 2012 r., sygn. Il FSK 1319/10) ,przepis art. 9a u.p.d.o.p. peti funkcje gwarancyjna, to
znaczy, ze gwarantuje podmiotom powigzanym, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1i 4, a takze art. 11 ust.
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5 u.p.d.o.p., ze przedtozenie merytorycznie poprawnej dokumentacji, pozwoli oceni¢ transakcje miedzy
nimi, jako spetniajgce warunki transakcji rynkowych”.

Stosownie do art. 11 updop, organy podatkowe lub organy kontroli skarbowej badajg zgodnosc¢
ustalonych lub narzuconych przez podmioty powigzane warunkéw z warunkami jakie ustalityby miedzy
sobg niezalezne podmioty, w tym w szczegdlnosci, zasadno$¢ dokonania danej transakcji przez
podmioty powigzane (w poréwnaniu z zachowaniem podmiotow niezaleznych). Przepis art. 9a updop,
obejmuje wiec takze sytuacje lub zachowania podmiotéw powigzanych nietypowe z punktu widzenia
obrotu gospodarczego, w celu ich skonfrontowania z sytuacjami lub zachowaniami podmiotéw
niezaleznych. Postepowanie to wynika z zasady ceny rynkowej, zgodnie z ktérg podmioty powigzane
powinny, we wzajemnych relacjach, ustalaé warunki, ktére ustalitypby miedzy sobg podmioty
niepowigzane.

Wskazane wyzej przepisy dotyczg zatem bez watpienia sytuacji, kiedy dany rodzaj zdarzenia
gospodarczego bedzie mogt byé zaklasyfikowany jako transakcja.

Z przedstawionego we wniosku opisu zdarzenia przysziego, wynika ze na pokrycie udziatow w
podwyzszonym kapitale zaktadowym Spotki wspdlnicy - spotka prawa cypryjskiego (posiada ponad 5%
udziatow w kapitale zaktadowym Spotki) oraz osoba fizyczna, wniosg wktad w postaci wierzytelno$ci
wobec Spdétki z tytutlu niezwréconych doptat, ktére uprzednio wniesli do spotki (tzw. konwersja
wierzytelnosci na udziaty). Uchwata o zwrocie doptat zostanie podjeta przed podwyzszeniem kapitatu
zaktadowego w Spotce. W zamian za aport w postaci wierzytelnosci wspoélnikom zostang wydane
udziaty o wartosci nominalnej nizszej anizeli wartos¢ przedmiotu wktadu (aport z agio). Nadwyzka
wartosci wierzytelnosci ponad wartos¢ nominalng udziatdw zostanie przelana na kapitat zapasowy
Spotki. W efekcie powyzszej operacji dojdzie do tzw. konwersji wierzytelnoéci na udziaty w kapitale
zaktadowym Spéiki, a wiec dojdzie do wzajemnego potrgcenia wierzytelnosci Spoétki wobec wspdinikow
(z tytutu podwyzszenia kapitatu zaktadowego) z wierzytelnosciami wspodlnikéw wobec Spétki (z tytutu
niezwrdoconych doptat). W efekcie srodki pochodzgce z doptat wspdlnikdw zostang przelane na kapitat
zaktadowy Spoiki.

Majgc na uwadze powyzsze, wskazaé nalezy, ze nie jest mozliwe odniesienie konwersji wierzytelnosci
na udziaty do warunkéw rynkowych. Brak poréwnywalnych transakcji pomiedzy niezaleznymi
podmiotami przesgdza, Ze nie jest mozliwe okreslenie, jakie warunki uzgodnityby takie podmioty. W
konsekwenciji objecie udziatow w podwyzszonym kapitale podmiotu powigzanego w rozumieniu art. 11
updop w formie potrgcenia wzajemnych wierzytelnosci nie podlega obowigzkowi sporzgdzania
dokumentacji podatkowej zgodnie z art. 9a updop.

Z powyzszych wzgledow stanowisko Wnioskodawcy we wskazanym zakresie nalezy uznac za
prawidtowe.

Nalezy zatem podkresli¢, ze ze wzgledu na zakres wniosku wyznaczony w pytaniu nr 3 niniejsza
interpretacja odnosi sie wytgcznie do opisanej transakcji sporzgdzenia dokumentacji podatkowej, o
ktorej mowa w art. 9a updop. Nie dotyczy ona natomiast pozostatej czesci pytania nr 3 i tej czesci
stanowiska Whnioskodawcy, ktéra odnosi sie¢ do kwestii uprawnien organéw podatkowych i organéw
kontroli skarbowej. Zgodnie bowiem z art. 14b § 2a Ordynacji podatkowej przedmiotem wniosku o
interpretacje indywidualng nie mogg by¢ przepisy prawa podatkowego regulujgce witasciwos¢ oraz
uprawnienia i obowigzki organéw podatkowych oraz organéw kontroli skarbowe;.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretaciji.
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Nadmienia sie, ze w zakresie pytania nr 1-2 oraz czesci pytania nr 3 wydane zostang odrebne
rozstrzygniecia.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu, ul. Sw. Mikotaja 78/79, 50-126 Wroctaw, po uprzednim wezwaniu na
piSmie organu, ktéry wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat sie
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi —t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 718
ze zm.).

Skarge do WSA wnosi sie (w dwdéch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni
od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie
udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie szesc¢dziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art.
53 § 2 ww. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepiséw prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii
zabezpieczajgcej moze byé oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepisdw postepowania,
dopuszczeniu sie btedu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.
Skarge wnosi sie za pos$rednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos$¢ sg przedmiotem skargi
(art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Katowicach Biuro Krajowej Informacji Podatkowej
w Bielsku-Biatej, ul. Traugutta 2a, 43-300 Bielsko-Biata.
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