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Istota interpretacji Interpretacja przepisow prawa w zakresie ustalenia obowigzku dokumentac;ji
transakcji z podmiotem powigzanym.

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2017
r., poz. 201 ze zm.), Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawcy
przedstawione we wniosku z 12 maja 2017 r. (data wptywu 25 maja 2017 r.) o wydanie interpretacji przepisow
prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od osdb prawnych w zakresie ustalenia obowigzku
dokumentacji transakcji z podmiotem powigzanym — jest nieprawidiowe.

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2017 r. wptynat do tut. Organu ww. wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczacej
podatku dochodowego od oséb prawnych w zakresie ustalenia obowigzku dokumentaciji transakcji z podmiotem
powigzanym.

We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszie.

Spotka X (dalej: ,Spoétka” lub ,Wnioskodawca”) jest jednym z najwiekszych w Europie producentéw kottéw i
urzgdzenh ochrony srodowiska dla energetyki. Spoétka jest rowniez wiodgcym wykonawcg blokéw energetycznych.
Jej przychody w rozumieniu przepiséw o rachunkowosci, w roku 2016 przekroczyty rownowartos¢ 100.000.000
euro.

W zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg, Spétka zawiera transakcje z podmiotami powigzanymi w
rozumieniu art. 11 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.U. z 2016
r., poz. 1888 ze zm., dalej: ,updop”). Sg to zardbwno transakcje, ktérych warto$¢ przekracza limit, o ktérym mowa
w art. 9a ust.1d powotanej ustawy, jak i transakcje ktére limitu tego nie przekraczaja.

W zwigzku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytanie.

Czy wskazany w art. 9a ust. 1d updop, limit transakcji lub innych zdarzen jednego rodzaju majgcych istotny wptyw
na wysokos¢ dochodu (straty) podatnika nalezy odnosi¢ osobno do kazdej transakcji zawartej z danym
podmiotem powigzanym, a w konsekwencji, czy jezeli kwota danej transakcji nie bedzie przekraczac tego limitu,
to Spotka nie bedzie miata obowigzku sporzgdzenia dokumentacji podatkowej takiej transakcji?

Zdaniem Whnioskodawcy, wskazany w art. 9a ust. 1d updop, limit transakcji lub innych zdarzen jednego rodzaju
majgcych istotny wptyw na wysokos¢ dochodu (straty) podatnika nalezy odnosi¢ osobno do kazdej transakc;ji
zawartej z danym podmiotem powigzanym, a w konsekwencji, jezeli kwota danej transakcji nie bedzie
przekraczac¢ tego limitu, to Spoétka nie bedzie miata obowigzku sporzadzenia dokumentacji podatkowej takiej
transakciji.

Uzasadniajgc powyzsze, zgodnie z art. 9a ust. 1 pkt 1 updop, podatnicy ktérych przychody lub koszty, w
rozumieniu przepisdw o rachunkowosci, ustalone na podstawie prowadzonych ksigg rachunkowych przekroczyty
w roku poprzedzajgcym rok podatkowy rownowartos¢ 2.000.000 euro:
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a. dokonujacy w roku podatkowym transakcji z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 114,
majacych istotny wptyw na wysokos$¢ ich dochodu (straty), lub

b. ujmujacy w roku podatkowym w ksiegach rachunkowych inne zdarzenia, ktérych warunki zostaty
ustalone (lub narzucone) z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4, majace istotny
wplyw na wysokos$¢ ich dochodu (straty)

-sg obowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej tych transakcji lub innych zdarzen, zwanej dalej
~=dokumentacjg podatkowg”.

Jak stanowi art. 9a ust. 1a updop, podatnicy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, sg obowigzani do sporzgdzenia
dokumentacji podatkowej rowniez za rok podatkowy nastepujgcy po roku podatkowym, za ktéry byli obowigzani
sporzgdzi¢ dokumentacje podatkowg bez wzgledu na wysokos¢ osiggnietych, w roku podatkowym, za ktory byli
obowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej, przychodéw lub poniesionych kosztéw, w rozumieniu
przepisow o rachunkowosci.

Stosownie natomiast do art. 9a ust. 1d updop, za transakcje lub inne zdarzenia majgce istotny wptyw na wysokosc¢
dochodu (straty) podatnika, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego
rodzaju, ktérych taczna wartosc przekracza w roku podatkowym rownowartos¢ 50.000 euro, z tym ze w przypadku
podatnikow, ktorych przychody w rozumieniu przepiséw o rachunkowosci, w roku poprzedzajgcym rok podatkowy
przekroczyty rownowartosc:

1. 2.000.000 euro, lecz nie wigcej niz rownowartos¢ 20.000.000 euro - za takie transakcje lub inne
zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju, ktérych warto$¢ przekracza w
roku podatkowym kwote stanowigcag réwnowarto$¢ kwoty 50.000 euro powiekszong o 5.000 euro za
kazdy 1.000.000 euro przychodu powyzej 2.000.000 euro;

2. 20.000.000 euro, lecz nie wiecej niz rownowartos¢ 100.000.000 euro - za takie transakcje lub inne
zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju, ktérych wartos¢ przekracza w
roku podatkowym kwote stanowigcag réwnowartos¢ kwoty 140.000 euro powiekszong o 45.000 euro
za kazde 10.000.000 euro przychodu powyzej 20.000.000 euro;

3. 100.000.000 euro - za takie transakcje lub inne zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia
jednego rodzaju, ktérych wartos¢ w roku podatkowym przekracza kwote stanowigcg rownowartosé
kwoty 500.000 euro.

W mysl art. 9a ust. 4a updop, organ podatkowy moze wystgpi¢ do podatnika z zgdaniem sporzadzenia i
przedtozenia dokumentacji podatkowej dla transakcji lub innych zdarzen, ktérych warto$¢ nie przekracza limitow
okreslonych w ust 1d lub 1e, w przypadku zaistnienia okolicznosci wskazujgcych na prawdopodobienstwo
zanizenia ich wartoéci w celu unikniecia obowigzku sporzgdzenia dokumentacji podatkowej. Zgdanie powinno
wskazywac okolicznosci swiadczgce o prawdopodobienstwie zanizenia wartosci transakcji lub innych zdarzen.
Podatnik jest obowigzany do sporzgdzenia i przedtozenia dokumentacji podatkowej, w terminie 30 dni od dnia
doreczenia takiego zgdania.

Przeprowadzajgc w pierwszej kolejnosci wyktadnie gramatyczng powotanego art. 9a ust. 1d ustawy, zwrécic
nalezy uwage, iz obejmuje on obowigzkiem dokumentacyjnym ,transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju,
ktorych tgczna warto$¢ przekracza” progi dokumentacyjne. W ocenie Spotki, nalezy to rozumie¢ w ten sposob,
ze limit powinien by¢ stosowany w odniesieniu do poszczegdlnych transakcji oraz do poszczegdlnych rodzajow
innych zdarzen. W szczegoélnosci, nie powinno sie tego interpretowa¢ w ten sposoéb, iz transakcje muszg byc¢
traktowane tgcznie, a ich warto$ci sumowane przed poréwnaniem z progami. Nalezy bowiem zwrdéci¢ uwage, iz
sformutowanie ,tagczna” wartos¢ nie wystepuje w dalszej czesci art. 9a ust. 1d ustawy, tj. w pkt 1-3, gdzie mowa
jest juz o konkretnych limitach. Tam jest mianowicie wskazane, ze dokumentowaniu podlegajg ,transakcje lub
inne zdarzenia jednego rodzaju, ktérych wartos¢ przekracza. ..” - a nie ,tgczna wartos¢ przekracza”.

Przyjecie przeciwnego stanowiska, tj. za sumowaniem wartosci wszystkich transakcji wewnatrzgrupowych
oznaczatoby czesto konieczno$¢ sporzadzania dokumentacji dla wszystkich transakcji wewnagtrzgrupowych.
takze tych opiewajgcych np. na symboliczng ztotéwke. Podejscie takie nalezatoby uzna¢ za absurdalne i
Swiadczytoby o nieracjonalnosci ustawodawcy. Generowatoby nadmierne obcigzenie administracyjne
przedsiebiorcy i w efekcie statoby w sprzecznosci z wyktadnig celowosciowg omawianych przepisow.
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W tym miejscu Wnioskodawca wskazuje, ze pomocny przy analizie art. 9a ust. 1d updop, w brzmieniu
obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r., moze by¢ raport z konsultacji publicznych sporzgdzony w trakcie prac nad
nowelizacjg ustawy. Raport ten zostat opublikowany na stronie Rzgdowego Centrum Legislacji 17 czerwca 2015
r. W raporcie tym Minister Finanséw przedstawit swoje stanowisko dotyczgce progow istotnosci transakcji.
Zgodnie z nim, kryterium istotnosci odnosi sie do ,poszczegdlnych transakcji lub innych zdarzen majgcych
miejsce pomiedzy podmiotami powigzanymi”.

Majgc na uwadze wyjasnienia zaprezentowane w ww. raporcie, zarowno progi wartosciowe, jak i kryterium
istotnosci powinny by¢ stosowane w odniesieniu do poszczegolnych zaréwno transakcji, jak i innych (rodzajéw)
zdarzen.

Analizujgc tre$¢ ww. przepisu warto réwniez odnies¢ sie do prac OECD, w szczegdlnosci do rezultatéw Dziatania
13 projektu BEPS, ktdre od 23 maja 2016 r. wprowadzity zmiany do Wytycznych OECD w zakresie dokumentac;ji
cen transferowych (w obecnym ksztaicie jest to rozdziat V Wytycznych OECD). Wytyczne OECD zostaty
bezposrednio przywotane w uzasadnieniu do nowelizacji updop, w zakresie obowigzku sporzgdzania
dokumentacji pomiedzy podmiotami powigzanymi. Zgodnie z nimi, obowigzek dokumentacyjny powinien
koncentrowac sie na materialnych transakcjach i prezentowa¢ tym samym analize najistotniejszych kwestii
zwigzanych z tymi transakcjami. Co wiecej, wytyczne OECD wskazujg rowniez, ze organy podatkowe, naktadajgc
na podatnika obowigzek sporzagdzania dokumentaciji, powinny bra¢ pod uwage przewidywane koszty oraz ciezar
administracyjny zwigzany z przygotowaniem takiej dokumentac;ji.

Jednoczesnie, w mysl Wytycznych OECD, z uwagi na to, ze transakcje wewnatrzgrupowe sg czesto transakcjami
ztozonymi, a ich zrozumienie wymaga analizy wielu danych i informacji, w interesie organéw podatkowych jest
skoncentrowanie sie na najistotniejszych informacjach/transakcjach. Zbyt duze obcigzenie podatnika wymogami
administracyjnymi mogtoby powodowa¢ brak uwzglednienia najwazniejszych, z punktu widzenia zrozumienia
istoty transakcji, elementéw lub danych.

W zwigzku z tym, wedtug wytycznych OECD, cel zmian w zakresie dokumentowania transakcji z podmiotami
powigzanymi powinien koncentrowac sie na dogtebnej analizie istotnych transakcji wewnatrzgrupowych, a nie
transakcjach pobocznych o niewielkim znaczeniu.

W ocenie Spotki, tym samym dla ustalenia obowigzku dokumentacyjnego wartos¢ kazdej transakcji nalezy
porownaé odrebnie z ustawowym limitem. W konsekwencji, w sytuacji gdy Spotka dokona transakgji, dla ktorej
konieczne bedzie sporzadzenie dokumentacji cen transferowych, a nastepnie dokona innej transakcji z tym
samym podmiotem, jednakze o wartosci ponizej ustawowego limitu, nie bedzie miata ona obowigzku
sporzadzenia dokumentacji dla tej transakcji. Wskazany bowiem w art. 9a ust. 1d updop, w brzmieniu
obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r. limit nalezy odnosi¢ osobno do kazdej transakcji zawartej z danym
podmiotem powigzanym.

Na marginesie Spoétka wskazuje, ze zaprezentowane wnioski zbiezne sg interpretacjg indywidualng nr 3063-
ILPB2.4510.207.2016.1.LM z 3 lutego 2017 r., wydang przez Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu. Spétka zdaje
sobie sprawe, ze interpretacja ta nie stanowi zrédta powszechnie obowigzujgcego prawa i nie jest wigzgca w
sprawie Whnioskodawcy. Podkreslenia jednak wymaga, ze wydanie interpretacji ewidentnie sprzecznej z
zapadtym juz rozstrzygnigciem bytoby naruszeniem zasady obowigzku dziatania Organu w sposob budzacy
zaufanie, chociazby poprzez nieréwne traktowanie podatnikéw wobec prawa (zasada ta ma zastosowanie do
interpretacji podatkowych poprzez art. 14h w zwigzku z art. 121 § 1 Ordynacji podatkowej).

W sSwietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przyszitego jest nieprawidtowe.

Zgodnie z art. 9a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j. Dz.U. z
2016 r., poz. 1888 ze zm., dalej: ,updop”), podatnicy:

1. ktorych przychody lub koszty, w rozumieniu przepisdw o rachunkowosci, ustalone na podstawie
prowadzonych ksigg rachunkowych przekroczyty w roku poprzedzajgcym rok podatkowy
réwnowartos¢ 2 000 000 euro:

a. dokonujgcy w roku podatkowym transakcji z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11
ust. 1i 4, majgcych istotny wptyw na wysokos$¢ ich dochodu (straty), lub

b. ujmujgcy w roku podatkowym w ksiegach rachunkowych inne zdarzenia, ktérych warunki
zostaty ustalone (lub narzucone) z podmiotami powigzanymi w rozumieniu art. 11 ust. 1i 4,
majgce istotny wptyw na wysokos$¢ ich dochodu (straty)
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-lub

2. dokonujacy, bezposrednio lub posrednio, zaptaty naleznosci na rzecz podmiotu majgcego miejsce
zamieszkania, siedzibe lub zarzgd na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje
podatkowsg, wynikajgcych z transakciji lub innego zdarzenia ujetego w ksiegach rachunkowych, jezeli
taczna kwota (lub jej réwnowarto$¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku
podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen przekracza rownowarto$é
20.000 euro, lub

3. zawierajgcy z podmiotem majgcym miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzgd na terytorium lub w
kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowa:

a. umowe spotki niebedacej osobg prawng, jezeli tgczna wartos¢ wniesionych przez wspoélnikow
wktadéw przekracza rownowarto$¢ 20.000 euro lub

b. umowe wspdlnego przedsiewziecia lub inng umowe o podobnym charakterze, w ktorych
wartos¢ wspalnie realizowanego przedsiewziecia okreslona w umowie, a w przypadku braku
okreslenia w umowie tej wartosci, przewidywana na dzien zawarcia umowy, przekracza
réwnowartos¢ 20.000 euro

-sg obowigzani do sporzadzenia dokumentacji podatkowej tych transakcji lub innych zdarzen, zwanej
dalej ,dokumentacjg podatkowa.

W mysl art. 9a ust. 1a updop, podatnicy, sg obowigzani do sporzgdzenia dokumentacji podatkowej rowniez za
rok podatkowy nastepujgcy po roku podatkowym, za ktory byli obowigzani sporzadzi¢ dokumentacje podatkowa,
bez wzgledu na wysoko$¢ osiggnietych, w roku podatkowym, za ktéry byli obowigzani do sporzgdzenia
dokumentacji podatkowej, przychoddw lub poniesionych kosztéw, w rozumieniu przepiséw o rachunkowosci.

Stosownie do art. 9a ust. 1d updop, za transakcje lub inne zdarzenia majgce istotny wptyw na wysokos¢ dochodu
(straty) podatnika, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju,
ktérych tgczna wartos¢ przekracza w roku podatkowym réwnowartos¢ 50.000 euro, z tym ze w przypadku
podatnikow, ktorych przychody w rozumieniu przepisdéw o rachunkowosci, w roku poprzedzajgcym rok podatkowy
przekroczyty rownowartosc:

1. 2.000.000 euro, lecz nie wiecej niz rownowartos¢ 20.000.000 euro - za takie transakcje lub inne
zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju, ktérych wartos¢ przekracza w
roku podatkowym kwote stanowigcg réwnowarto$¢ kwoty 50.000 euro powiekszong o 5000 euro za
kazdy 1.000.000 euro przychodu powyzej 2.000.000 euro;

2. 20.000.000 euro, lecz nie wiecej niz rownowartos¢ 100.000.000 euro — za takie transakcje lub inne
zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia jednego rodzaju, ktérych wartos¢ przekracza w
roku podatkowym kwote stanowigcg rownowartos¢ kwoty 140.000 euro powiekszong o 45.000 euro
za kazde 10.000.000 euro przychodu powyzej 20.000.000 euro;

3. 100.000.000 euro - za takie transakcje lub inne zdarzenia uznaje sie transakcje lub inne zdarzenia
jednego rodzaju, ktérych warto$¢ w roku podatkowym przekracza kwote stanowigcg réwnowartosc
kwoty 500.000 euro.

Zgodnie art. 9a ust. 4a updop, organ podatkowy lub organ kontroli skarbowej moze wystgpi¢ do podatnika z
zgdaniem sporzadzenia i przediozenia dokumentacji podatkowej dla transakcji lub innych zdarzen, ktérych
wartosc¢ nie przekracza limitow okreslonych w ust. 1d lub 1e, w przypadku zaistnienia okolicznosci wskazujgcych
na prawdopodobienstwo zanizenia ich wartosci w celu unikniecia obowigzku sporzgdzenia dokumentaciji
podatkowej. Zgdanie powinno wskazywa¢ okoliczno$ci $wiadczgce o prawdopodobiefstwie zanizenia warto$ci
transakcji lub innych zdarzeh. Podatnik jest obowigzany do sporzadzenia i przediozenia dokumentaciji
podatkowej, w terminie 30 dni od dnia doreczenia takiego zgdania.

Z przedstawionego przez Wnioskodawce opisu zdarzenia przysztego wynika, ze przychody Spétki w rozumieniu
przepiséw o rachunkowosci, w roku 2016 przekroczyty réwnowartos¢ 100.000.000 euro. W zwigzku z prowadzong
dziatalnoscig gospodarczg, Spotka zawiera transakcje z podmiotami powigzanymi w rozumieniu updop. Sg to
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zarowno transakcje, ktérych warto$¢ przekracza limit, o ktérym mowa w art. 9a ust. 1d updop, jak i transakcje,
ktore limitu tego nie przekraczajg.

Przedmiot watpliwosci podatnika odnosi sie do obowigzku sumowania transakcji z podmiotem powigzanym, a w
konsekwencji obowigzku sporzadzania dokumentacji podatkowej z tytutu przekroczenia limitu transakc;ji.

Zatem, analizujgc tres¢ powotanych przepiséw prawnych, nalezy odniesc¢ sie do literalnego brzmienia art. 9a. ust.
1d updop.

We frazie ,transakcje lub inne zdarzenie jednego rodzaju” uzytej w powyzszym przepisie, stwierdzenie ,jednego
rodzaju” odnosi sie zaréwno do ,innych zdarzen” jak i do ,transakcji”.

Oznacza to, ze jezeli Spétka realizuje z podmiotem powigzanym transakcje jednego rodzaju, ktérych wartosé w
sumie przekracza limit wskazany w art. 9a ust. 1d updop zobowigzujgcy do sporzadzania dokumentac;ji (ustalany
indywidualnie w zaleznosci od wysokosci uzyskanych przez Spotke w poprzednim roku podatkowym przychodow)
i jednoczesnie inne transakcje jednego rodzaju, ktérych warto$¢ nie przekracza ww. limitu, to Spoétka ma
obowigzek sporzgdzania dokumentac;ji tylko dla tych transakcji jednego rodzaju, ktére przekroczg limit. Nie ma
znaczenia tutaj fakt czy sg to transakcje istotne, o duzej wartosci, bedgce wynikiem podstawowej dziatalnosci
Spotki, czy tez transakcje mniej istotne, o niewielkich kwotach. Wazny jest tutaj rodzaj transakcji podlegajgcych
zsumowaniu, bowiem na limit transakcji sktada sie suma poszczegdlnych zdarzen tego samego rodzaju.

Tres¢ powotanych przepiséw prawa, a takze przedstawionego we wniosku opisu zdarzenia przysztego prowadzi
zatem do stwierdzenia, ze obowigzek sporzadzania przez Spotke dokumentacji podatkowej dotyczy¢ bedzie
transakcji (tego samego rodzaju), ktérych tagczna wartos¢ przekroczy kwote 500.000 euro.

W zwigzku z powyzszym, stanowisko Wnioskodawcy wskazujgce na koniecznos¢ analizowania kazdej transakcji
z osobna, w celu ustalenia obowigzku dokumentacyjnego nalezy uznac za nieprawidiowe.

Odnoszac sie do powotanej przez Wnioskodawce interpretaciji indywidualnej, tut. Organ wskazuje, ze zostata ona
wydana w oparciu o konkretny stan faktyczny, odmienny od omawianego.

Zgodnie z art. 14na Ordynacji podatkowej przepiséw art. 14k—14n nie stosuje sie, jezeli stan faktyczny lub
zdarzenie przyszte bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi element czynnosci bedacych
przedmiotem decyzji wydanej:

1. z zastosowaniem art. 119a;
2. w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Whnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretaciji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa podatkowego z
powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach,
ul. Prymasa S. Wyszynskiego 2, 44-100 Gliwice w dwoch egzemplarzach (art. 47 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z 2016 r., poz. 718, z p6zn. zm.) w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzgcemu rozstrzygniecia w sprawie albo aktu, o ktérym mowa w art. 3 § 2
pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy).

Jednoczes$nie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepiséw prawa podatkowego
wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii zabezpieczajgcej moze byc
oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepisOw postepowania, dopuszczeniu sie btedu wyktadni lub
niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa materialnego. Sgd administracyjny jest zwigzany
zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawng.

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos¢ sg przedmiotem skargi (art. 54 §
1 ww. ustawy), na adres: Krajowa Informacja Skarbowa, ul. Teodora Sixta 17, 43-300 Bielsko-Biata.
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