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Nastgpi przetom w sprawie dostaw i ustug Swiadczonych
W Sposob ciggty?

Tax Alert 27/2017

Szanowni Panstwo,

w ostatnim czasie opublikowane zostatlo uzasadnienie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
(NSA) z 11 kwietnia 2017 r., o sygn. akt | FSK 1104/15, w sprawie swiadczenia dostaw towaréow
w sposob ciagly. Przedmiotowe orzeczenie jest tym ciekawsze, ze wylamuje sie z szeregu
dotychczasowych rozstrzygnie¢ w tym zakresie, uznajac, iz dostawami ciaglymi sg takze dostawy
swiadczone w sposob czesciowy, w okresach rozliczeniowych ustalonych przez strony transakciji.
W identyczny sposéb do tego zagadnienia odnidst sie takze NSA w wyroku wydanym 12 lipca 2017 r.
(sygn. | FSK 1714/15).

W wyroku z 11 kwietnia 2017 r. NSA rozpatrywat sprawe spotki zaopatrujgcej swoich kontrahentow w farby
i lakiery drukarskie, ktéra wystawia dla nich faktury za cato$¢ dostaw zrealizowanych w ustalonym miedzy
stronami (na zasadzie swobody umow) okresie rozliczeniowym (dziesieciodniowym lub miesiecznym), a nie za
poszczegblne wydania z magazynu (transporty towaru). Spotka ta wystgpita z wnioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej w sprawie uznania realizowanych przez nig dostaw za dostawy realizowane
w sposob ciggly, zgodnie z art. 19a ust. 4 w zw. z art. 19a ust. 3 ustawy o podatku od towaréw i ustug (UPTU).

Zaréwno organ interpretacyjny, jak i Wojewddzki Sgd Administracyjny w todzi uznaty stanowisko spotki za
nieprawidtowe, wskazujgc, ze dostawg cigglg jest jedynie dostawa dokonana w taki sposéb, iz jej
poszczegdlnych elementéw nie da sie wyodrebnié.

Z takg wyktadnig przepisow nie zgodzit sie NSA. Sad uznat, ze o ile wynik wyktadni jezykowej jest w tym
przypadku niejednoznaczny, o tyle zastosowanie wyktadni prounijnej tego przepisu oraz — uzupetniajgco —
wykfadni systemowej prowadzi¢ musi do wniosku, iz ,pod pojeciem dostawy $wiadczonej w sposéb ciggty,
o ktérej mowa w art. 19a ust. 4 w zwigzku z ust. 3 UPTU, nalezy rozumie¢ dostawe, ktéra realizowana jest
w sposob ciagly, w drodze sSwiadczen czesciowych, dla ktérej ustalane sg nastepujace po sobie
terminy ptatnosci lub rozliczen”.

NSA potwierdzit, ze w sytuacji, gdy ze stanu faktycznego ustalanego w oparciu o drobiazgowg analize
stosunku zobowigzaniowego fgczgcego strony wynika, iz dostawa dokonywana jest w sposdb powtarzajgcy sie

(stanowigc swiadczenie czgstkowe) w okresach rozliczeniowych ustalonych przez strony, mamy do czynienia
z dostawg o charakterze ciggtym.
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W identycznym tonie NSA wypowiedziat sie takze w przywotanym powyzej wyroku z 12 lipca 2017 r. w sprawie
spotki z branzy chemicznej (nadal czekamy na pisemne uzasadnienie wyroku).

CzyzbySmy byli zatem Swiadkami ksztattowania sie nowej linii orzeczniczej? Co6z, na to musimy jeszcze
poczekaé. Zwracamy jedynie Panstwa uwage, iz definicja zaréwno ustug $wiadczonych w sposéb ciggty,
jak i dostaw o charakterze ciggtym, wcigz jeszcze jest kontrowersyjna. Obecnie $cierajg sie ze sobg gtéwnie
dwa podejscia — w $lad za komentowanym wyrokiem dostawa ciggta to:

e dostawa policzalnych towaréw,

e skfadajgca sie z nastepujgcych po sobie dostaw czgstkowych,

e realizowana w ramach jednego (tego samego) stosunku zobowigzaniowego, czyli np. okreslonej statej

umowy,
e rozliczana w uzgodnionych miedzy stronami okresach rozliczeniowych.

Sady i cze$¢ komentatoréw prezentujg takze odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym dostawy ciggte
oznaczajg takie, ktore:
e polegajg na dostawach niepoliczalnych inaczej niz jednostkg czasu lub w przypadku ktérych
jednostkowe rozliczenie jest obiektywnie mocno utrudnione,
e stanowig $wiadczenie realizowane w okreslonym okresie, co do ktérego mozna jasno zidentyfikowac¢ na
biezgco jedynie poczatek i koniec dostaw (np. po zakonczeniu wspoipracy).

W kwietniowym wyroku Sgd uznat, ze zatozenie policzalnosci dostaw jednostkg czasu jest nieracjonalne,
bo takowe stanowig bardzo rzadkie przypadki i zostaty uregulowane odrebnie (dla np. dostawy pradu
przewidziano odrebny moment powstania obowigzku podatkowego). Przepis art. 19a ust. 4 UPTU bytby zatem
— zdaniem Sadu — pusty. Trudno nie zgodzi¢ sie ze skladem orzekajgcym, ze watpliwosci dotyczacych dostaw
o charakterze ciggtym jest wiele, jednak szkoda, ze nie wzieto pod uwage wszystkich argumentow:

e wyktadnia prounijna wcale nie przesadza, ze dostawy ciggte to po prostu dostawy powtarzalne w czasie
— przepis art. 64 Dyrektywy 2006/112/WE w polskim brzmieniu jest dalece nieprecyzyjny; poréwnanie
juz tylko z wersjg angielskg i niemieckg pozwala stwierdzi¢, ze sformutowanie po polsku ,transakcje
zwigzane z pfatnoscig rat” nie do konca pokrywa sie ze sformutowaniem ,transakcje dajgce powod do
nastepujgcych po sobie rozliczen” (ang. ,where it gives rise to successive statements” czy niem. ,Geben
Lieferungen (...) zu aufeinander folgenden Abrechnungen Anlass”),

e nie jest prawda, ze w polskich realiach dostawy o charakterze ciagtym, ktére nie sg policzalne inaczej
niz czasem, nie istniejg — media sg takim towarem a fakt, ze akurat polski ustawodawca zdecydowat sie
wprowadzi¢ szczegolne zasady rozliczania obowigzku podatkowego o niczym nie przesgdza;
na zasadach dostawy ciggtej nadal rozlicza sie np. uzytkowanie wieczyste,

e WDT o charakterze ciggtym mozna zidentyfikowa¢ chociazby w przypadku sytuacji korzystania
z magazynu konsygnacyjnego na zasadach przewidzianych w docelowym panstwie cztonkowskim,

e kryterium dla ustalenia momentu powstania obowigzku podatkowego powinno by¢ obiektywne,
niezalezne od checi czy woli zaangazowanych podatnikéw — tymczasem analiza, czy dostawca realizuje
jedng dostawe w sposéb ciggty, w drodze wykonania swiadczen czesciowych, czy kilka odrebnych
dostaw na pewno bedzie tylez trudna, co obarczona subiektywizmem,

e Sad nie przeprowadzit doktadnej analizy sformutowania ,ustalane sg nastepujgce po sobie terminy
ptatnosci lub rozliczen” z polskiej ustawy, ktére powinno sie rozumieé, jako koniecznosc¢ ustalania takich
termindw (czyli, ze dane okolicznosci dajg powdd do takich rozliczen), a nie mozliwo$¢ wykorzystywang
przez podatnikbw na zasadzie swobody uméw — polski ustawodawca stosujgc te niefortunng
konstrukcje gramatyczng dodatkowo skomplikowat wyktadnie przepiséw.

W praktyce zatem zamkniecie rozliczen dostaw ciggtych w ramach jednego miesigca nie bedzie specjalnie
ryzykowne. Wydtuzenie jednak okresdéw rozliczeniowych ponad miesigc sprowadzi na podatnika ryzyko
permanentnych zalegtosci podatkowych. Nadal wiec do kazdego przypadku nalezy podchodzi¢ ostroznie
i doktadnie go analizowaé¢. Stanowisko uwzgledniajgce korzy$¢ po stronie podatnikéw z powodu utatwienia
rozliczen prezentujg na razie tylko niektére sktady orzekajgce NSA, organy podatkowe i sgdy wojewddzkie
raczej podchodzag do tematu bardziej restrykcyjnie.
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Prosimy zwréci¢é uwage, ze zaprezentowany tekst nie powinien by¢
rozumiany jako porada prawna, gdyz kazdy indywidualny przypadek
wymaga odrebnej, rzetelnej analizy. Z tego wzgledu RSM Poland Spétka
Doradztwa Podatkowego S.A. oraz RSM Poland Audyt S.A. nie ponosza
zadnej odpowiedzialnosci w zwigzku z wykorzystaniem informacii,
porad i wskazéwek zamieszczonych w niniejszej publikaciji.
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RSM Poland jest cztonkiem RSM, 6. co do
wielkosci  sieci niezaleznych  firm
doradczych i audytorskich, ktéra posiada
ponad 800 biur w ponad 120 krajach
i zatrudnia wiecej niz 41.000 specjalistow
na swiecie.

RSM Poland dziata na polskim rynku juz od
1991 r. Przez ten czas zyskaliSmy ogromng
wiedze i doswiadczenie. Udato nam sie takze
stworzy¢ unikatowy zespdét najlepszych

specjalistow.

Naszg firme tworzg nasi klienci, ktérych
potrzeby stawiamy na pierwszym miejscu,
dlatego oferujemy im kompleksowag obstuge
dostosowang indywidualnie do ich potrzeb.
To nasi klienci decydujg o wachlarzu
naszych ustug, a my dajemy im mozliwos¢
rozwoju i wzrostu na kazdym etapie ich
dziatalnosci. Z wieloletniego doswiadczenia
wiemy, ze nasze podejscie jest gwarancjg
obopdlnego sukcesu.
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