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Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Temat Podatek dochodowy od os6b prawnych --> Przedmiot i podmiot
opodatkowania

Istota interpretacji Ustalenie, czy w opisanym stanie faktycznym, Spotka powinna sporzgdzac
dokumentacje cen transferowych takze w odniesieniu do takich uméw, w
ktérych kwoty do zaptaty nie osiggnety limitu 30.000 EURO, jednakze
wszystkie, zawarte w roku podatkowym, z tym samym podmiotem
powigzanym transakcje, (suma naleznosci wynikajgca z wszystkich umow),
dajgce sie zaklasyfikowac tgcznie jako sprzedaz lub udostepnianie wartosci
niematerialnych i prawnych, przekroczyty ten limit.

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z
2015r., poz. 613) oraz § 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2015 r. w sprawie
upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa podatkowego (Dz.U. z 2015 r., poz. 643),
Dyrektor lzby Skarbowej w Katowicach, dziatajagcy w imieniu Ministra Finansow, stwierdza, ze
stanowisko Whnioskodawcy, przedstawione we wniosku z 12 sierpnia 2015 r. (data wptywu do BKIP 3
wrzesnia 2015 r.), o wydanie interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczgcej podatku
dochodowego od oséb prawnych w zakresie obowigzku dokumentowania transakcji z podmiotem
powigzanym — jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 3 wrzesnia 2015 r. wptynat do tut. BKIP wniosek o wydanie interpretacji przepiséw prawa
podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od o0sob prawnych w zakresie obowigzku
dokumentowania transakcji z podmiotem powigzanym.

We wniosku zostal przedstawiony nastepujacy stan faktyczny:

Spoétka (dalej takze: ,Wnioskodawca”) dostarcza rozwigzah w zakresie zasobow ludzkich, tj. ustug
pracy tymczasowej, rekrutacji pracownikéw statych oraz ustug outsourcingowych i doradztwa
personalnego. Grupa kapitatowa, do ktérej nalezy Wnioskodawca, zrzesza kilkanascie spotek
bezposrednio powigzanych kapitatowo oraz kilkadziesigt spétek powigzanych posrednio. Spétki te
Swiadczg ustugi z zakresu doradztwa personalnego, jak i restrukturyzacji w obszarze HR, rekrutacji i
outsourcingu pracowniczego. Oprocz rynku krajowego Grupa pro-wadzi dziatalno$¢ w 11 krajach
Europy Srodkowo - Wschodniej. Kazda spétka specjalistyczna z Grupy dziata jako odrebna agencja
pracy posiadajgca wlasng baze pracownikow tymczasowych. W celu zaspokojenia potrzeb rynku,
spotki z Grupy wspétpracujg ze sobg dzieki czemu, jako cato$é, Grupa uzyskuje mozliwos¢ redukcji
kosztow zwigzanych z dziatalnoscig operacyjng. Transakcje wewnagtrzgrupowe dotyczg: Swiadczenia
ustug doradczych, swiadczenia ustug administracyjnych, naliczania ptac i administracji kadr (payroll),
Swiadczenia ustug pracy tymczasowej dotyczgcych bezposrednio klientéw, najmu, refakturowania
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kosztow paliwa, rozliczania medidw, ustug telekomunikacyjnych, za-kupu artykutéw biurowych,
przeprowadzania szkolen, wzajemnego rozliczania delegacji i rozliczen ustug pocztowych, sprzedazy
ustug marketingowych, udostepniania licencji na korzystanie z marki, know-how i CRM, udzielanie lub
za-cigganie pozyczek.

Artykut 9a ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych zobowigzuje podmioty powigzane do
sporzgdzenia dokumentacji podatkowej cen transferowych dla transakcji przekraczajgcych progi
dokumentacyjne wskazane w usta-wie. W przypadku ustug swiadczonych w ramach Grupy,
stanowigcych sprzedaz lub udostepnianie wartosci niematerialnych i prawnych zastosowanie znajduje
limit 30.000 EURO. Z tym samym podmiotem powigzanym niejednokrotnie zawierane sg umowy na
Swiadczenia kwalifikujgce sie wprawdzie do tego samego progu 30.000 EURO, ale rdznigce sie
znaczne, a co za tym idzie, Swiadczone na podstawie odrebnie zawartych uméw i w oparciu o odmienng
metode kalkulacji ceny. Przyktadowo Spoétka zawarta z tym samym podmiotem powigzanym umowe na
Swiadczenie ustug administracyjnych, gdzie zastosowano metode kalkulacji ceny ,koszt plus”, umowe
na refakturowanie kosztow, gdzie zastosowanie znalazta metoda poréwnywalnej ceny
niekontrolowanej w wariancie wewnetrznym i umowe pozyczki, gdzie przyjeto wycene opartg na
metodzie poréwnywalnej ceny niekontrolowanej w wariancie zewnetrznego poréwnania cen.

W zwiazku z powyzszym zadano nastepujace pytanie:

Czy, w opisanym stanie faktycznym, Spotka powinna sporzgdzaé dokumentacje cen transferowych
takze w odniesieniu do takich uméw, w ktérych kwoty do zaptaty nie osiggnety limitu 30.000 EURO,
jednakze wszystkie, zawarte w roku podatkowym, z tym samym podmiotem powigzanym transakcje,
(suma naleznosci wynikajgca z wszystkich uméw), dajgce sie zaklasyfikowac fgcznie jako sprzedaz lub
udostepnianie wartosci niematerialnych i prawnych, przekroczyty ten limit...

Zdaniem Whnioskodawcy, nalezy sporzgdzi¢ dokumentacje cen transferowych takze w odniesieniu do
transakcji, w ktorych poszczegdlne kwoty nie osiggnety limitu 30.000 EURO, jednakze wszystkie,
zawarte z podmiotem powigzanym transakcje, dajgce sie zaklasyfikowaé tgcznie jako ustugowe
przekroczyty ten limit.

Taki sposéb dokumentowania transakcji wynika z wyrokow: z 17 maja 2010 r. sygn. Il SA/Wa 2133/09
i z 10 stycznia 2011 r. sygn. akt Il SA/Wa 2647/10 - Wojewodzki Sgd Administracyjny w Warszawie
wskazat, ze ,w sytuacji gdy fgczna kwota (lub jej rownowarto$¢) wynikajgca z danej umowy, czy tez
umow dotyczacych swiadczeh (w tym ustug) o charakterze niematerialnym z podmiotem powigzanym
w danym roku podatkowym przekroczy progi (w niniejszej sprawie 30.000 EURO) wskazane w art. 9a
ust. 2 updop, nalezy sporzgdza¢ w/w dokumentacje do wszystkich transakcji realizowanych z tym
podmiotem”. Za dokumentowaniem umow, w ktérych kwoty do zaptaty nie osiggnety limitu 30.000
EURO, jednakze wszystkie, zawarte w roku, z tym samym podmiotem powigzanym transakcje, (suma
naleznosci wynikajgca z wszystkich umow), dajgce sie zaklasyfikowac tgcznie jako sprzedaz lub
udostepnianie wartosci nie-materialnych i prawnych, przekroczyly ten limit, przemawia stanowisko
wyra-zone w wyroku NSA z 17 grudnia 2014 r. sygn. akt || FSK 2849/12 z ktérego wynika, ze pojecie
rodzaju transakcji odnosi sie jedynie do rozréznienia pomiedzy transakcjg towarowg a ustugowa.
Zgodnie z prezentowanym przez NSA pogladem, wszystkie transakcje ustugowe z danym podatnikiem
wymagajg sporzgdzenia dokumentacji cen transferowych, o ile ich fgczna wartosé w roku podatkowym
przekroczy limity dokumentacyjne. W uzasadnieniu Sad wskazat, ze zgodnie z wolg ustawodawcy limit
30.000 EURO obejmuje transakcje, ktérych przedmiotem jest swiadczenie ustug, sprzedaz lub
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udostepnianie wartosci niematerialnych i prawnych i w ramach tych transakcji nalezy poruszac sie
ustalajgc, czy limit dokumentacyjny zostat przekroczony. W rezultacie, zdaniem Sadu, ustugi bez
wzgledu na to czego dotycza, stanowig swiadczenia tego samego rodzaju. W przytoczonym wyroku
Sad orzekt, ze dla celéw okreslenia progu dokumentacyjnego nalezy zsumowac wartos¢ transakcji
najmu z trans-akcjg dystrybucji paliw gazowych. Natomiast w wyroku NSA z 15 stycznia 2013 r. sygn.
Il FSK 1052/11 Sad wyrazit poglad, ze metoda odrebnego ustalania ceny za poszczegdlne ustugi
prowadzi do oczywistego wniosku, ze ,przerzuca-nie” czesci ceny jednej ustugi na inng umozliwia
obejscie obowigzku dokumentacyjnego. Sad w tresci uzasadnienia postuzyt sie przykladami
obrazujgcymi mozliwoéci obejscia art. 9a updop - dla wskazania, ze choé na gruncie literalnego,
gramatycznego brzmienia art. 9a ust. 2 updop nie daje on niezawodnych, pewnych wynikéw
interpretacyjnych to jednak ratio legis omawianej instytucji wydaje sie oczywiste. W wyroku NSA z 10
maja 2012 r. sygn. Il FSK 1894/10 Sad wskazat, ze w art. 9a ust. 2 mowa jest o ,fgcznej kwocie wyma-
galnych w roku podatkowym $wiadczen”, co wskazuje na sumowanie wartosci realizowanych
transakciji.
W sSwietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaje sie za prawidiowe.
Zgodnie z art. 9a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od os6b prawnych
(Dz.U. z 2014 r., poz. 851 ze zm., dalej: ,updop”), podatnicy dokonujgcy transakcji, w tym zawierajacy
umowy spotki niebedacej osobg prawng, umowy wspdlnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym
charakterze, z podmiotami powigzanymi z tymi podatnikami — w rozumieniu art. 11 ust. 1 i 4 — lub
transakcji, w zwigzku z ktérymi zaptata naleznosci wynikajgcych z takich transakcji dokonywana jest
bezposrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad
na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, w tym zawierajgcy umowy
spotki niebedacej osobg prawng, umowy wspdolnego przedsiewziecia lub umowy o podobnym
charakterze, jezeli jedng ze stron takiej umowy jest pod-miot majgcy miejsce zamieszkania, siedzibe
lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencje podatkowg, sg obowigzani do
sporzadzenia dokumentacji podatkowej takiej (takich) transakcji, obejmujace;j:
1. okreslenie funkcji, jakie spetnia¢ bedg podmioty uczestniczgce w trans-akcji (uwzgledniajgc
uzyte aktywa i podejmowane ryzyko),
2. okreslenie wszystkich przewidywanych kosztéw zwigzanych z transakcjg oraz forme i termin
zaptaty,
metode i sposob kalkulacji zyskéw oraz okreslenie ceny przedmiotu transakcji,
4. okreslenie strategii gospodarczej oraz innych dziatan w jej ramach — w przypadku gdy na
wartos¢ transakcji miata wptyw strategia przyjeta przez podmiot,
5. wskazanie innych czynnikdbw — w przypadku gdy w celu okreslenia warto-$ci przedmiotu
transakcji przez podmioty uczestniczgce w transakcji zo-staty uwzglednione te inne czynniki, a
w przypadku zawarcia umowy spotki niebedgcej osobg prawng, umowy wspdlnego
przedsiewziecia lub umowy o podobnym charakterze — w szczegolnosci przyjetych w umowie
zasad dotyczgcych praw wspdlnikéw (stron umowy) do udziatu w zysku oraz uczestnictwa w
stratach,
6. okreslenie oczekiwanych przez podmiot obowigzany do sporzadzenia dokumentacji korzysci
zwigzanych z uzyskaniem swiadczen — w przypadku uméw dotyczacych $wiadczen (w tym
ustug) o charakterze niematerialnym.
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Jak stanowi art. 9a ust. 2 updop obowigzek, o ktérym mowa w ust. 1, obejmu-je transakcje lub
transakcje miedzy podmiotami powigzanymi, w ktérych fgcz-na kwota (lub jej réwnowartosc) wynikajgca
z umowy lub rzeczywiscie zaptacona w roku podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku
podatkowym Swiadczeh przekracza rownowartosé:

1. 100.000 EURO - jezeli warto$¢ transakcji nie przekracza 20% kapitatu zaktadowego,
okreslonego zgodnie z art. 16 ust. 7, albo

2. 30.000 EURO - w przypadku swiadczenia ustug, sprzedazy lub udostepnienia wartosci
niematerialnych i prawnych, albo

3. 50.000 EURO — w pozostatych przypadkach.

Z przepisu art. 9a ust. 2 updop wynika, ze podmioty wymienione w art. 9a ust. 1 tej ustawy nie muszg
automatycznie sporzgdza¢ dokumentacji zawieranych transakcji. Dopiero gdy putap transakcji
przekroczy okreslony poziom, takg dokumentacje nalezy sporzgdzic¢. Przepis ten wprowadza bowiem
graniczne warunki transakcji, z ktérych tylko pkt 2 jest wyraznie wyodrebniony.

Przepis art. 9a ust. 3 updop stanowi natomiast, ze obowigzek sporzgdzenia dokumentacji, o ktérym
mowa w ust. 1, obejmuje rowniez transakcje, w zwigzku z ktorg zaptata naleznosci wynikajgca z takiej
transakcji dokonywana jest bez-posrednio lub posrednio na rzecz podmiotu majgcego miejsce
zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium lub w kraju stosujgcym szkodliwg konkurencije
podatkowa, jezeli fgczna kwota (lub jej rownowartos¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie zaptacona
w roku podatkowym tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym Swiadczen przekracza
réwnowartos¢ 20.000 EURO.

Na podstawie art. 11 ust. 1 i 4 updop nalezy rozstrzygnaé czy obie strony transakcji mozna uznaé za
podmioty powigzane. Stosownie do art. 11 ust. 1 ww. ustawy, jezeli:

1. osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawnej,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zwana dalej ,podmiotem krajowym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzadzaniu
przedsie-biorstwem potozonym poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub w jego kontroli
albo posiada udziat w kapitale tego przedsigbiorstwa, albo

2. osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niemajgca osobowosci prawne;j,
majgca miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
zwana dalej ,podmiotem za-granicznym”, bierze udziat bezposrednio lub posrednio w
zarzgdzaniu podmiotem krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale tego
podmiotu krajowego, albo

3. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna nie-majgca osobowosci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzadzaniu podmiotem
krajowym i podmiotem zagra-nicznym lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych
podmiotow

-i jezeli w wyniku takich powigzan zostang ustalone lub narzucone warunki réznigce si¢ od warunkéw,
ktore ustalitypy miedzy sobg niezalezne podmioty, i w wyniku tego podatnik nie wykazuje dochodow
albo wykazuje dochody nizsze od tych, jakich nalezatoby oczekiwac, gdyby wymienione powigzania
nie istnia-ty - dochody danego podatnika oraz nalezny podatek okre$la sie bez uwzgled-nienia
warunkéw wynikajacych z tych powigzan.

W mysl art. 11 ust. 4 updop przepisy ust. 1-3a stosuje sie odpowiednio, gdy:

1. podmiot krajowy bierze udziat bezposrednio lub posrednio w zarzgdzaniu innym podmiotem
krajowym lub w jego kontroli albo posiada udziat w kapitale innego podmiotu krajowego, albo
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2. ta sama osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna nie-majgca osobowosci
prawnej rownoczesnie bezposrednio lub posrednio bierze udziat w zarzadzaniu podmiotami
krajowymi lub w ich kontroli albo posiada udziat w kapitale tych podmiotow.

Posiadanie udziatu w kapitale innego podmiotu, o ktbrym mowa w ust. 1 i 4, oznacza sytuacje, w ktorej
dany podmiot bezposrednio lub posrednio posiada w kapitale innego podmiotu udziat nie mniejszy niz
5% (art. 11 ust. 5a updop).

Z uwagi na powyzsze, koniecznos¢ sporzgdzania dokumentacji cen transfero-wych zachodzi w
przypadku, gdy spetnione sg kumulatywnie nastepujgce wa-runki:

1. dochodzi do transakcji,

2. transakcja jest realizowana pomiedzy podmiotami powigzanymi oraz

3. taczna kwota transakgji przekracza kwoty wskazane w art. 9a ust. 2 updop.

Pojecie ,transakcja” nie zostato zdefiniowane w przepisach prawa podatkowego ani cywilnego, zatem
mozna uznaé, ze nie posiada ono definicji legalnej. W ta-kim przypadku nalezy postuzy¢ sie
znaczeniem stownikowym, w mysl ktérego (weditug Internetowego Stownika Jezyka Polskiego —
http://sjp.pwn.pl) trans-akcja to operacja handlowa dotyczgca kupna lub sprzedazy towaréw lub ustug
lub umowa handlowa na kupno lub sprzedaz towaréw lub ustug, tez zawarcie takiej umowy. W ujeciu
stownikowym ,transakcja” to operacja handlowa albo bankowa typu kupno — sprzedaz, ale na wiekszg
skale takze porozumienie, uktad w jakiejs sprawie, ktére jest wynikiem rokowan, przetargdw i ustepstw.
Z przedstawionego w opisie stanu faktycznego wynika, ze Spoétka dostarcza rozwigzan w zakresie
zasobow ludzkich, tj. ustug pracy tymczasowej, rekrutacji pracownikow statych oraz ustug
outsourcingowych i doradztwa personalnego. Grupa kapitatowa, do ktérej nalezy Whnioskodawca,
zrzesza kilkanascie spotek bezposrednio powigzanych kapitatowo oraz kilkadziesigt spoétek
powigzanych posrednio. Spdtki te Swiadczg ustugi z zakresu doradztwa personalnego, jak i
restrukturyzacji w obszarze HR, rekrutacji i outsourcingu pracowniczego. Oprécz rynku krajowego
Grupa prowadzi dziatalno$¢ w 11 krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Kazda spétka specjalistyczna
z Grupy dziata jako od-rebna agencja pracy posiadajgca wtasng baze pracownikow tymczasowych. W
celu zaspokojenia potrzeb rynku, spofki z Grupy wspotpracujg ze sobg dzieki czemu, jako catos¢, Grupa
uzyskuje mozliwos¢ redukcji kosztow zwigzanych 2z dziatalno$cia operacyjng. Transakcje
wewnatrzgrupowe dotyczg: $wiadczenia ustug doradczych, swiadczenia ustug administracyjnych,
naliczania ptac i admi-nistracji kadr (payroll), Swiadczenia ustug pracy tymczasowej dotyczacych bez-
posrednio klientéw, najmu, refakturowania kosztéw paliwa, rozliczania medidéw, ustug
telekomunikacyjnych, zakupu artykutéw biurowych, przeprowadzania szkolen, wzajemnego rozliczania
delegacji i rozliczen ustug pocztowych, sprze-dazy ustug marketingowych, udostepniania licencji na
korzystanie z marki, know-how i CRM, udzielanie lub zacigganie pozyczek.

Jak wskazat Whnioskodawca, art. 9a updop zobowigzuje podmioty powigzane do sporzadzenia
dokumentacji podatkowej cen transferowych dla transakcji prze-kraczajgcych progi dokumentacyjne
wskazane w ustawie. W przypadku ustug Swiadczonych w ramach Grupy, stanowigcych sprzedaz lub
udostepnianie war-tosci niematerialnych i prawnych zastosowanie znajduje limit 30.000 EURO. Z tym
samym podmiotem powigzanym niejednokrotnie zawierane sg umowy na swiadczenia kwalifikujgce sie
wprawdzie do tego samego progu 30.000 EURO, ale réznigce sie znaczne, a co za tym idzie,
Swiadczone na podstawie odrebnie zawartych uméw i w oparciu o0 odmienng metode kalkulacji ceny.
Przyktadowo Spotka zawarta z tym samym podmiotem powigzanym umowe na $wiadczenie ustug
administracyjnych, gdzie zastosowano metode kalkulacji ceny ,koszt plus”, umowe na refakturowanie
kosztéw, gdzie zastosowanie znalazta metoda poréwnywalnej ceny niekontrolowanej w wariancie
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wewnetrznym i umowe po-zyczki, gdzie przyjeto wycene opartg na metodzie poréwnywalnej ceny
niekon-trolowanej w wariancie zewnetrznego poréwnania cen.
Obowigzek sporzadzania dokumentacji podatkowej, zostat ograniczony w art. 9a ust. 2 updop do
transakcji, w ktérej tgczna kwota (lub jej rownowarto$¢) wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie
zaptacona tgczna kwota wymagalnych w roku podatkowym swiadczen, przekracza okreslone kwoty.
Powyzsze oznacza, ze nie w kazdym przypadku podatnik ma obowigzek sporzgdzania dokumenta-cji
podatkowej. Obowigzek ten powstaje dopiero, gdy taczna kwota (lub jej rownowartos¢) transakcji
dokonywanej z podmiotem powigzanym lub gdy za-pfata naleznosci wynikajgcych z takich transakcji
przekracza okreslone w usta-wie wartosci — w przypadku $Swiadczenia ustug, sprzedazy lub
udostepnienia wartosci niematerialnych i prawnych jest to wartos¢ 30.000 EURO. Wyjasni¢ nalezy, ze
przepis art. 9a ust. 2 pkt 2 updop uzywa formuty ,(...) w ktorych tagczna kwota (lub jej rownowartos¢)
wynikajgca z umowy lub rzeczywiscie za-ptacona w roku podatkowym tgczna kwota wymagalnych w
roku podatkowym swiadczen (...)". Ustawa dwukrotnie wskazuje tu na tgcznie rozpatrywang kwo-te
(warto$¢) swiadczen, czyli na sume tych wartosci. Ustawodawca dopuszcza wiec mozliwosé zawierania
transakciji, ktérej przedmiotem moze by¢ wiele swiadczeh (ustug) w ramach wielu uméw. W omawianym
przepisie przewidzia-ne zostaty dwie sytuacje:

1. odwotanie sie do tgcznej kwoty umowy wynikajgcej wprost z zawartej umowy oraz

2. przyjecie takiej kwoty, ktéra bedzie wypadkowg czynnikdéw istotnie pew-nych, ale znanych

dopiero po zawarciu umowy (w sytuacji, gdy zadna miarodajna kwota z tej umowy nie wynika).

Ta intencja ustawodawcy zostata wyrazona przez odwotanie sie do kategorii rzeczywiscie zaptaconej
tacznej kwoty wymagalnych $wiadczen.
Nalezy rowniez wskazaé, ze réznorodnos¢ metod ustalania ceny kazdego swiadczenia jest z punktu
widzenia praktycznego, ekonomicznego nieistotne, gdyz dla kazdej stron zawierajgcych kontrakt nie
ma znaczenia, w jaki sposob, jakie elementy i jakie Swiadczenia zlozg sie ostatecznie na
wynegocjowang, sumarycznie ujetg cene.
Uwzgledniajgc opisany we wniosku stan faktyczny oraz powotane przepisy prawa stwierdzi¢ nalezy, ze
Spoétka zobowigzana bedzie do sporzgdzenia do-kumentacji cen transferowych, o ktérej mowa w art.
9a updop. Zatem stanowi-sko Wnioskodawcy nalezy uzna¢ za prawidtowe.
Interpretacja dotyczy stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dacie zaistnienia zdarzenia w przedstawionym stanie faktycznym.
Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje prze-pisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu, ul. Sw. Mikotaja 78/79, 50-126 Wroctaw po uprzednim wezwaniu na
pismie organu, ktéry wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sg-dami administracyjnymi — Dz.U. z 2012 r., poz. 270
ze zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwoch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydzie-
stu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naru-szenia prawa, a jezeli
organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie sze$édziesieciu dni od dnia wniesienia tego
wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).
Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$¢ sg przedmiotem skargi
(art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Katowicach Biuro Krajowej Informacji Podatkowej
w Bielsku-Biatej, ul. Traugut-ta 2a, 43-300 Bielsko-Biata.
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